Convocatoria para la provision temporal del puesto de TECNICO/A DE GRADO MEDIO del M.I.
Ayuntamiento de Tudela. 22 ejercicio. Casos practicos.

CRITERIOS DE CORRECCION DE LOS DOS SUPUESTOS PRACTICOS

El Tribunal, antes de comenzar la segunda prueba, el dia 26 de noviembre, expuso a los opositores los
criterios de correccién de los dos supuestos que iban a tener que resolver.

Supuesto 1

De este supuesto se informé que su valor es de 50 puntos, que se reparten de la siguiente forma:

Exposicion de los hechos que estén relacionados con los fundamentos de derecho que

. . o . o 10 puntos
conformaran el informe técnico, en el denominado proceso de subsuncién .................. P

Sobre la aplicacién de las bases de la convocatoriay de la Ley ...... 38 puntos

Desglose de estos 38 puntos, segun los cinco fundamentos que el Tribunal considera que,
como minimo, se tienen que abordar en el informe:
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Coherencia, cohesién, orden de la exposicion, precisién de los términos del informe,

claridad y legibilidad, limpieza ... 2 puntos
Del total de puntos asi obtenidos se realizaran los siguientes descuentos por ortografia:

Por cada falta de ortografia .........c.ouiuiiiiiiiit i 0,10 puntos
Porcada 5 errores entildes ......ccooniiiiiiiiii e —————— 0,10 puntos

El Tribunal no podia enunciar cada uno de los cinco fundamentos que, como minimo, se tienen que
abordar en el informe porque de hacerlo hubiese desvelado el contenido del propio informe. En
cualquier caso, el hecho de que se dijese que se valorarian cinco aspectos del informe a redactar es
cuanto menos una pista, un indicio, que se facilita a los opositores para la redaccion de informe que se les
pide.

El Tribunal no valorara tanto que el opositor encuentre “la soluciéon correcta”, cuanto que sea capaz de
razonar en Derecho, teniendo en cuenta que un caso practico siempre es susceptible de distintas
interpretaciones.

Ahora, antes de que el Tribunal proceda a corregir las pruebas, ya se pueden enunciar y anunciar aquellos
minimos cinco fundamentos de que hablamos:

1°. Sobrefinanciacion del proyecto por concurrencia de subvenciones.

Es muy importante en materia de subvenciones constatar que el importe de las
subvenciones en ningln caso podra ser de tal cuantia que, aisladamente o en
concurrencia con otras subvenciones, ayudas, ingresos o recursos, supere el coste de la
actividad subvencionada (articulo 19.3 de la Ley General de Subvenciones).

Al respecto, para abordar este fundamento del informe, los opositores tenian que tener en
cuenta, ademas de los datos declarados en la justificacién presentada, el documento que
se les facilité sobre lo que la unidad gestora de la subvenciéon habia encontrado en la
pagina web de la Asociacién beneficiaria.

10 puntos

En consecuencia, lo procedente es exigir a la Asociacidén que reintegre al Ayuntamiento el
exceso del anticipo (que fue el 75%) de la subvencién incrementado con los intereses de
demora (art. 38.2 LGS). Légicamente el exceso hay que calcularlo en proporcién a las otras
subvenciones percibidas. También hay que informar que no se le debe pagar el 25% que
quedo pendiente de pago de la subvencién concedida.




2°, La Asociacion beneficiaria de la subvenciéon ha ocultado que para el mismo
proyecto ha recibido otras subvenciones.

En la justificacion presentada por la Asociacion no consta la declaracién de que obtuvo
otras subvenciones para el mismo proyecto; este es un dato que, como se ha visto en el
fundamento 1°, lo conoce la unidad gestora de la subvencién por la investigacién que
realiza. Esta falta de declaracién tiene que provocar -y asi lo tiene que recoger el informe-
que se le deba abrir un expediente por esa ocultacién de datos, que supone un
incumplimiento del articulo 14.d) de la Ley General de Subvenciones y de las bases 10.8 y
11 (parte que regula la cofinanciacién) de las reguladoras de la subvencién y determinar el
tipo de infraccion en que ha podido incurrir la Asociacion beneficiaria. Respecto a la
infraccién y sancién, hay que tener en cuenta las cldusulas 13 y 14 de las bases
reguladoras de la subvencion y los articulos 56 y siguientes de la LGS.

10 puntos

3°. Incumplimiento parcial del proyecto.

La justificacion de una subvencidn es una prueba del cumplimiento de las obligaciones
impuestas y de la consecucién de los objetivos previstos, carga que corresponde al
perceptor y beneficiario de la subvencién. Por tanto, el cumplimiento total del proyecto es
otro aspecto importantisimo a examinar, pues la subvencién que se otorga es finalista, de
tal forma que si no se ha realizado totalmente el proyecto subvencionado tiene su
incidencia en la cuantia de la subvencién, que incluso puede dejarse sin efecto
dependiendo del porcentaje del incumplimiento. Y no es discutible que la ejecucién del
proyecto se ha realizado al 70% puesto que la propia Asociacién lo ha reconocido; si el
objetivo especifico solamente se ha cumplido al 70%, ha habido un incumplimiento
parcial del fin para el que se concedié la subvencion.

10 puntos

4°, Se han realizado ajustes en la ejecuciéon del proyecto, motivados por el cierre de
los centros educativos de Etiopia.

Si la pandemia por la COVID-19 impedia realizar todas las actividades proyectadas, la
Asociacion debia haber solicitado al Ayuntamiento una autorizacidn previa y expresa para
una modificacién del proyecto, tal y como permite la base 10.6 de la convocatoria.

Al estar totalmente relacionado este fundamento con el 3°, la puntuacién que se le da es
inferior, pues se puede decir que la argumentacién de aquel sirve para éste.

4 puntos

5°, En las alegaciones presentadas el 15-4-2021 parece que se tacha de ilegal la base
14 de la convocatoria.

Es esta una cuestién secundaria -por ello su valoracién- pero que, al tratarse de una
alegacion vertida por la Asociaciéon contra una base de la convocatoria, no se puede dejar
de abordarla en el informe técnico. Al menos, manifestar, primero, que las bases no fueron
recurridas directamente en su momento por la Asociacién, a pesar de que la base 16
ofrecia los recursos que contra la convocatoria y sus bases podia interponer, y, sequndo,
que presentarse a la convocatoria supone la aceptacién de las bases.

4 puntos

Otros fundamentos que se esgriman en el informe, se valorardn dentro del apartado “Coherencia,
cohesion, orden de la exposicién, precision de los términos del informe, claridad y legibilidad, limpieza”,

por considerar el Tribunal que son residuales.




Supuesto 2

De este supuesto se informé de que hay 10 preguntas y que cada pregunta vale 2 puntos. Que es
suficiente dar la respuesta e indicar el precepto o preceptos, en los que se considera ajustada la/s
respuesta/s, sin necesidad de reproducir ni integra ni parcialmente la norma. Por este motivo, no se dijo
nada de disminuir la puntuacién por las faltas de ortografia, puesto que el Tribunal entendia que es
imposible cometer faltas de ortografia respondiendo de la forma indicada.

No obstante, el Tribunal es consciente de la casuistica que se puede producir en las respuestas que se
hayan dado, sobre todo porque, como se ha dicho, se requiere que la legislacidon que se cite tiene que ser
lo mas concreta posible a nivel de articulo/s y apartado/s.

Se explica a continuacién como se distribuirdn los dos puntos que vale cada una de las dos preguntas del
supuesto 2:

- Respuesta correcta citando articulo/s de la Ley y apartado/s correspondientes se valora con 2
puntos.

- Respuesta correcta citando articulo/s de la Ley se valora con 1,5 puntos. Se prorrateara la puntuaciéon
en el caso de que se exijan varios apartados.

- Respuesta correcta sin citar articulos ni apartados de la legislacion se valora con 1 punto.

- Respuesta incorrecta se valora con 0 puntos. Si la respuesta es incorrecta no se valoraran ni los
articulos ni los apartados de la legislaciéon citada.

En la pregunta nimero 10 se prorratearan todos los criterios descritos anteriormente al haber dos
apartados de preguntas.

Estos son, por lo tanto, los criterios que va a seguir el Tribunal Calificador para valorar cada uno de los
ejercicios realizados el dia 26 de noviembre de 2021. El tribunal comenzard su trabajo de correccién el dia
1 de diciembre. La publicacién de las plicas con sus puntos se hard en cuanto se termine la correccion.
La apertura de las plicas se anunciard expresamente con la antelacién necesaria.



