SESION DEL PLENO ORDINARIO DEL M.I. AYUNTAMIENTO DE
TUDELA, CELEBRADO, EN PRIMERA CONVOCATORIA, EL DIA 28 DE
SEPTIEMBRE DE 2012.

En la Casa Consistorial, sita en Plaza Vieja, 1, y bajo la Presidencia del Sr.
Alcalde, Don Luis Casado Oliver y con asistencia de los Concejales y las Concejalas
Sres/as. Don Jestis Alava Sesma, Don Manuel Campillo Meseguer, Dofia Reyes
Carmona Blasco, Don Alberto Cornago Guillén, Dofia Natalia Castro Lizar, Don Abel
Del Rey Palacios, Dofia Ruth De Rioja Marcos, Dofia Maria-Isabel Echave Blanco,
Don Francisco-Javier Fernandez Vazquez, Don Fernando Inaga Pafos, Don Enecko
Larrarte Huguet, Don Enrique Martin de Marcos, Dofia Paula Navarro Patifio, Dofa
Juana-Maria Ollo Elizaga, Don Patxi Reparaz Pérez, Dofia Irene Royo Ortin, Dofa
Milagros Rubio Salvatierra, Dofia Ana-Maria Ruiz Labata, Dofia Mercedes San Pedro
Loépez y Don Joaquim Torrents Delgado, dio comienzo la sesion a las diecisiete horas y
doce minutos.

Actua como Secretario, el de la Corporacion, Alejandro Sanchez Ongay.

1.- Actas de las sesiones plenarias celebradas los dias 5y 18 de julio de 2012.

Sr. Alcalde: ;Alguna intervencion o aclaracion? Se aprueban por asentimiento.

COMISION INFORMATIVA DE REGIMEN INTERNO

2.- Proponiendo aprobar inicialmente el nuevo Reglamento del Servicio de
Atencion Ciudadana con el objeto de adaptarlo a los cambios que se han

producido en los ultimos afios y a la necesidad de clarificar algunas partes del
texto anterior; v abrir un plazo de informacién publica de treinta dias para

examinar el expediente y formular observaciones.
Sr. Alcalde: ;Intervenciones? ;Estariamos todos de acuerdo con este punto?

Queda aprobado por asentimiento.

3.- Proponiendo aprobar inicialmente 1a modificacion de la Plantilla Organica

del Ayuntamiento de 2012, consistente en la introduccion de un nuevo apartado en
las Normas complementarias para su ejecucion, en cuanto al personal del

cementerio municipal.
Sr. Alcalde: ;Intervenciones? Izquierda-Ezquerra tiene la palabra.

Sra. Ruiz: Desde Izquierda-Ezquerra vamos a votar a favor, al igual que ya se
hizo en la Comision Paritaria- Es una modificacion de las normas complementarias de
la plantilla organica, con objeto de que los trabajadores del cementerio puedan cobrar
las guardias localizadas, guardias que las llevan realizando desde hace mucho tiempo,
sin percibir cobro alguno por ello. Se tenia que haber zanjado mucho antes, por la
situacion de incertidumbre que han estado viviendo estos trabajadores, como
consecuencia de la falta de diligencia con los acuerdos y tramites que se han tomado.
No estaba recogido en el Convenio, y aunque se habia aprobado en Paritaria, segun
Intervencion, habia que llevarlo a Pleno y recogerlo en plantilla orgéanica, igual que
estan recogidas las guardias que vienen percibiendo los trabajadores de la Junta de
Aguas.

Por otro lado, también en Paritaria manifestamos que, de momento, el acuerdo
se aplica a estos trabajadores de forma provisional, porque lo justo y necesario era
recoger este complemento en el convenio para que asi puedan hacer uso de ¢l otras
Areas, en el caso de que existiese tal necesidad.

Sr. Alcalde: ;Alguna otra intervencion? PSN Socialista tiene la palabra.

Sra. Ollo: El Grupo Socialista se muestra a favor de esta modificacion de la
plantilla orgénica, sin perjuicio de hacer una manifestacion, en el sentido de que ya



inicialmente proponiamos que lo que se deberia haber hecho es, no solamente llegar a
acuerdos con los colectivos afectados, sino haberse hecho una revision mas amplia de
esta situacion, incluso ver las necesidades que podia haber por parte del servicio del
cementerio, al objeto de establecer calendarios laborales para todos ellos, donde se
regularan, expresamente, las jornadas y horarios que tenian que hacer, Al parecer, se
lleg6 a un acuerdo con los afectados, cosa que consideramos que no era del todo
ajustada, pues hubiera sido mejor llegar a acuerdos con todos los trabajadores, mas que
con colectivos determinados. Y a la vista de que estos trabajadores del cementerio
estaban de acuerdo con esta modificacion, respecto al abono de las guardias, no nos
queda otro remedio que aceptar su disposicion favorable, sin perjuicio de que lo
deseable siempre seria que se conociera una plantilla de antemano y que los acuerdos
fueran con todos y cada uno de ellos. Vista esta situacion, lo 16gico, a la vista de la nota
de reparo que se propuso, es que se apruebe inicialmente esta modificacion de la
plantilla orgénica.

Sr. Alcalde: ;Alguna otra intervencion? Queda aprobado por asentimiento.

COMISION INFORMATIVA DE PROMOCION E INNOVACION
4.- Proponiendo modificar el contenido del punto 2° del acuerdo del Pleno

Municipal de 2 de marzo de 2012, por el que se autoriza a SKF Espaiiola, S.A. a la
venta de 33.338 metros cuadrados. de la parcela 45 del poligono 38 a KOREA

PARTS & FASTENERS ESPANOLA, S.L.

Sr. Alcalde: Propongo tratar los puntos 4 y 5 conjuntamente, aunque sean dos
temas distintos, porque hacen referencia al mismo tema: la mercantil KPF. Que el Sr.
Secretario proceda a leer los dos puntos seguidos y, posteriormente, si hubiese
discrepancia, se pasarian a votar por separado.

El Sr. Secretario procede a la lectura de los enunciados del orden del dia.

Sr. Alcalde: La Concejal de Industria y Empleo presenta las propuestas y
posteriormente intervendran el resto de los Grupos.

Sra. Echave: El punto 5 ratifica una Resolucion de Alcaldia que desestimo
recurso de alzada interpuesto por KPF, porque se solicitaba la indemnizacioén por los
inmuebles construidos en el caso de que hubiesen desaparecido los fines industriales y
se hubiese producido la reversion. Nos oponemos a ello, porque si una empresa
desaparece, no le vamos a indemnizar. Y también solicitamos al Tribunal que deje en
suspenso el resto del recurso, debido a una peticion posterior de KPF con respecto a lo
que es la implantacion de la empresa en Tudela, cuestion que hace referencia al punto 4,
donde se establece en su considerando que, dada la situacion econdmica existente, es
clara la voluntad municipal, ya puesta de manifiesto en acuerdos anteriores (a modo de
ejemplo el acuerdo adoptado por el Pleno Municipal de 28 de junio de 2002 sobre
unificacion de condiciones de venta de parcelas), cuyo espiritu no puede ser otro que el
de facilitar y favorecer la instalacion de empresas en la ciudad, asi como el
mantenimiento de las mismas o su transformacion, pero siempre persiguiendo que no
desaparezca el tejido industrial existente, mas bien que se amplie; y, por tanto,
favoreciendo las posibilidades de empleo de la poblacion.

El acuerdo que traemos facilita la instalacion de la empresa KPF en Tudela con
el consiguiente mantenimiento de los alrededor de ochenta puestos que tiene esta
empresa, la posibilidad de aumentarlo; y, ademas, en el acuerdo se recoge la posibilidad
de la reversion del terreno; se establece un plazo que da garantias para que la empresa
pueda buscar una alternativa de su actividad, pero queda bajo el control de la
administracion el cambio de la actividad, si es que tuviera que haberla, asi como la
posibilidad de recuperar los terrenos en el caso de que los fines industriales
desaparecieran.




La voluntad de este Ayuntamiento es principalmente el mantenimiento y la
creacion de puestos de trabajos. Con este acuerdo que traemos hoy, vamos a intentar
favorecer y esperamos conseguirlo.

Sr. Alcalde: ;Intervenciones? PP tiene la palabra.

Sr. Martin: Mi Grupo va a votar favorablemente a los puntos 4 y 5, destacando,
como se dice en el considerando, la labor que ha realizado el Ayuntamiento con el fin
de facilitar y favorecer la instalacion de nuevas empresas, que es lo que tiene que hacer
siempre, mas aun en la situacion de crisis en la que nos encontramos hoy en dia.

Es destacable la labor del Ayuntamiento, concretamente de la Concejalia de
Industria, en las conversaciones a tres bandas que han tenido lugar durante un periodo
de tiempo bastante prolongado, entre SKF, KPF y el propio Ayuntamiento; y se
congratula de que se haya llegado a este acuerdo, que concede un plazo transitorio antes
de la reversion de los terrenos de tres afios, prorrogados a dos mas a la empresa, para
que en el caso de que le vaya mal, ésta pueda tener la oportunidad de vender las
instalaciones, siempre y cuando, con control del propio Ayuntamiento, se mantenga la
actividad industrial para la que esta determinada dicha instalacion.

En cuanto al punto niimero 5 su grupo vota favorablemente a la ratificacion de
la Resolucion de Alcaldia que se plantea.

Sr. Alcalde: ;Mas intervenciones? Izquierda-Ezquerra tiene la palabra.

Sr. Larrarte: Vamos a votar a favor de la ratificacion de la Resolucion de
Alcaldia, punto nimero cinco; y se van a abstener, lo que pretende ser hasta cierto
punto critica en el punto cuatro.

El acuerdo que se trae a pleno no coincide con el acuerdo que tratd en la
Comisién Informativa, debido a alglin error, ya que en la redaccion del Gltimo parrafo
se explica que KPF aceptaba el plazo de tres mas dos afios, cuestion que no es asi, ya
que pidieron diez, por lo que no es el acuerdo que se llevo a comision.

En cuanto a la posicion del Grupo I-E, comenta que ya en los debates previos, se
ha hablado de que los distintos acuerdos que se han ido adoptando, lo han sido en
funcién de los que se adoptaron en los afios 1997 y 2002; y a consecuencia de alguno de
ellos, se han tenido que adoptar los que hoy tenemos.

Mi Grupo no acaba de ver y le preocupa que en ninguna de las intervenciones
del equipo de gobierno se haya mostrado preocupacion por la defensa de los puestos de
trabajo actuales, y los hipotéticos que pudieran darse en el futuro. Nos parece correcto
y, por eso, nos abstenemos, en aras a favorecer la continuidad de la empresa, que nos
lleva a no votar en contra.

En ningin momento ha salido la palabra comunal, solo de soslayo. Me parece
que el Ayuntamiento deberia estar preocupado de lo que hacemos con nuestro comunal,
porque es de todos los vecinos; y da la sensacién de que el equipo de gobierno no le da
el valor o no trata de preservarlo lo suficiente.

Afiade que en las distintas solicitudes que hace KPF y de las contestaciones del
Ayuntamiento al recurso de alzada ante el Tribunal Administrativo de Navarra, o a
otros recursos, se han ido estableciendo las condiciones del famoso punto dos del
acuerdo, y si bien ha habido una negativa a que, en caso de reversion, tuviese que darse
una indemnizacion a la empresa, lo que no llegamos a tener claro es por qué se amplian
las actividades reconocidas y leo textualmente: “ ... las posibles instalaciones de la
empresa KOREA PARTS AND FASTENERS ESPANOLA, S.L., las de su grupo,
aquellas cuya actividad resulte complementaria o conexa” (recalca que hasta aqui es el
acuerdo que habia establecido previamente con SKF) y, sin embargo, ahora se amplia
“a cualquier otra empresa o particular que pretenda la instalacion de actividad
industrial diferente de las anteriores. No se precisard autorizacion municipal para la



cesion por cualquier titulo de los terrenos y/o instalaciones de KPF Espaiiola, S.L.”

Esto nos preocupa, porque nos lleva a un punto en el que se pervierte lo que es
el derecho de reversion que tiene el Ayuntamiento, que no es mas que una cesion de un
terreno comunal para un fin concreto, que es la instalacion de una empresa concreta,
con unos puestos de trabajo; y que si se incumplen una serie de condiciones que se
establecen para esa empresa, o para una con una actividad conexa o del grupo, revierta
al Ayuntamiento. Y éste tiene capacidad de volver a ceder ese terreno, o venderlo, o
alquilarlo a una tercera empresa; sin embargo, en este caso, el lucro pasa a formar parte
de la empresa que pudiera abandonar los terrenos, en este caso KPF, con lo cual el
Ayuntamiento, desde el punto de vista de mi Grupo, haria dejacion de la guarda y
custodia de los terrenos comunales, y el terreno comunal pasaria a poder funcionar
como lucro para la empresa que estuviese instalada.

Sr. Alcalde: ;Alguna otra intervencion? PSN tiene la palabra.

Sra. De Rioja: Lo que comentaba mi compaiiero es que cuando lo vimos en
Comision Informativa, se hablaba de que lo que habia pedido la empresa era un plazo
de diez afios, y que ahora se le da un plazo de tres afios mas dos.

Nuestro Grupo va a estar a favor de ambos puntos. Nos parece bien que la
empresa haya pedido unos plazos, se haya podido llegar a una negociacion, y que estos
plazos les permita buscar otra empresa que siga con los mismos fines industriales, que
es lo que para nosotros se deriva del acuerdo, ya que el Ayuntamiento no estad en
disposicion de buscar empresas que rellenen nuestro suelo industrial, como se ha ido
viendo a lo largo de los afios.

En el hipotético caso de que KPF se fuera, en lugar de ejecutar la reversion
inmediatamente, se le estd marcando un plazo que, segun los técnicos nos dijeron en la
Comision, es el plazo que se suele dar sin haberlo fijado, ya que la ejecucion de este
tipo de reversiones es bastante complicada.

Echamos en falta algo que creemos que empieza a ser necesario en este
Ayuntamiento, y es un informe de Secretaria que cree algun tipo de jurisprudencia
interna de lo qué hacer en los casos de reversion, porque vemos que se pide la reversion
inmediata y no hay ningtn tipo de negociacion, ni de plazos; y, por otra parte, estamos
viendo que con empresas grandes se es bastante mas laxo en cuanto a la reversion,
llegando en ocasiones a no ejecutar la reversion en ese plazo maximo y perder el suelo.
Solicita que se unifique el criterio para todos los casos de reversion, por lo menos, a
partir de ahora.

Sr. Alcalde: La Concejal de Industria tiene la palabra.

Sra. Echave: Para aclarar el asunto del acuerdo. El acuerdo que se llevd a
Comision Informativa fue el de tres mas dos, que es el que estd firmado, lo que debid
ocurrir es que la documentacion que se remitid a los concejales hubo algun error; y en
lugar de enviar el acuerdo que se proponia a la Comision, se envio otro.

Si no recuerdo mal, hay un correo por parte de la Técnico, que dice que el
acuerdo que se lleva a su aprobacion es el de tres mds dos, y no el anteriormente
remitido. El acuerdo que se llevo a Comisidn, y esta firmado, es el de tres mas dos. Se
corrigid lo de diez afos, porque si concediamos este plazo, nos estdbamos yendo mas
alla de la accion de reversion, que son cuatro; y, de alguna manera, el hecho de que los
plazos de acorten favorece que cuanto mas corto sea el plazo para poder iniciar la
reversion, provoca que la empresa haga los tramites mas rapidos, y favorece que la
actividad industrial siga, y los trabajadores también. Hubo un cruce de correos, pero el
acuerdo que se llevo a Comisién es el que se trae al Pleno, el del plazo de tres afios,
prorrogables otros dos mas.



Respecto al tema comentado por la portavoz del PSN, hay informes que hablan
de determinadas reversiones; y es cierto que en vista de la situacion actual de acuerdos
anteriores, que vienen desde el afio 2002, no estaria mal ir trabajando en alguna
comision qué expedientes tenemos, o podriamos tener, y establecer unos criterios,
definitivos o no, ya que cada situacion y cada empresa es muy particular, porque unos
han cumplido todos los fines, otros una parte, etc. Y seria posible establecer unos
criterios generales, sin perder de vista cada caso concreto.

Contestando a I-E, al equipo de gobierno también le preocupa el comunal; y por
eso, si bien se abre la posibilidad de implantacion de empresas que no tengan
actividades conexas, entre otras cosas, porque la empresa que se ha de implantar su
objeto social va mucho mas alld que los que son este tipo de actividades, seguimos
manteniendo unos plazos de reversion, porque nos importa, como nos importa la
actividad industrial. De hecho, el plazo de los diez afios se reduce a un plazo de cinco.

La posible ampliacion viene determinada porque KPF tiene un objeto social que
va mucho mas alla de lo que son actividades conexas a la actividad que van a realizar en
este lugar. Y en vista de la actividad general de la empresa, como tal, y de la situacion
que tenemos ahora, si que salvaguardamos el poder recuperar ese suelo si fuese
necesario; y, a la vez, facilitamos que en esa empresa que se va a construir, se pueda
realizar cualquier actividad que mantenga el tejido industrial de la zona.

Sr. Alcalde: ;Alguna otra intervencion? I-E tiene la palabra.

Sr. Larrarte: Ya en un texto que estaba hecho previamente se amplio el objeto
social de empresas del grupo, con lo cual quedaria recogida cualquier actividad de KPF,
y no era necesario abrirlo tanto. Se ha decidido asi por el equipo de gobierno, pero no lo
comparten.

Por otro lado, este acuerdo se firmo un acuerdo en la Comision Informativa vy,
posteriormente, se nos remitid un correo con otro acuerdo, que es el que se trae a pleno.
Este es el que viene firmado y no se nos ha explicado asi. No tiene ninguna importancia
en el fondo de la cuestion, porque lo que lo que variaba no era el acuerdo, era la
redaccion, en concreto, el Ultimo parrafo de la primer cara, pero si que nos parece una
chapuza el traer firmado aqui algo supuestamente firmado en Comision, cuando no es el
documento que se llevé a Comision y se firmo.

Sr. Alcalde: La Concejal de Industria tiene la palabra.

Sra. Echave: No se ha firmado ningliin otro acuerdo fuera de la Comision. El
acuerdo que esta aqui es el que se firm6 en la Comision.

Sr. Alcalde: PP tiene la palabra.

Sr. Martin: No hemos firmado ningun documento fuera de la sesion de la
Comision de Promocion e Innovacion. Cuando vio el orden del dia del pleno, y tengo
correos que se pueden justificar, hablé con Directora de Area y le dije que eso no era lo
que se habia tratado en la Comision; y se envidé un correo remitiendo el documento
original que habiamos firmado, de los tres afios mas dos.

Sr. Alcalde: No se debe hacer un debate del asunto, y cuando algun documento
est¢ mal, conviene aclararlo antes de que empezar el pleno. Se crean unas
incertidumbres que no entiende, y las cosas, hablando y viéndolas, si hay alguna duda,
se pueden aclarar antes. Sugiero sacar el punto del orden del dia, ya que la afirmacion
que estd haciendo I-E le deja perplejo, pues estd acusando de algo que es una
barbaridad. Nadie puede alterar un documento que ya se ha firmado en la Comision.

Sr. Larrarte: Muestro el documento que se llevd a Comision con las
anotaciones que realizd en la misma; y en la Comision recalqué que en el texto habia
dos “des” seguidos, y tiene uno tachado; y en la explicacion del Gltimo parrafo, se copia
tres mas dos y eso nunca lo ha pedido la empresa, ésta ha pedido diez.



Sr. Alcalde: Levantaré la sesion para que se aclare el asunto, ya que si hay una
irregularidad, no lo voy a permitir, ni a los concejales del equipo de gobierno que hagan
una irregularidad, ni que nadie acuse de una irregularidad, sin haberse producido la
misma. Espera que en cinco minutos el tema quede aclarado; de lo contrario, no sale
adelante. Después del receso, el Sr. Secretario dird como esta el tema y se pasara a la
votacion.

*Se suspende la sesion siendo las diecisiete horas y cuarenta minutos.

Siendo las diecisiete horas y cincuenta minutos, se reanuda la sesion con todos
los componentes de la Corporacion presentes.*

Sr. Alcalde: El Secretario va a explicar como esta el asunto.

El Secretario informa de que, después de las comprobaciones y conversaciones
mantenidas con las personas que han intervenido, se confirma que el documento que se
firmo6 en la Comision, es el que propone aprobar, de lo que constituye prueba el que
otros asistentes, a pesar de que no firmaron, saben que es el que se firmo. Y ante la duda
razonable que tiene el Sr. Larrarte, se aclara que cuando envian a los miembros de la
Comision el dictamen, se envio otro; y se da la circunstancia de que el que enviaron a
Secretaria es también el de diez anos, lo que ha podido provocar que en la
documentacion que se facilita para la Comision, y que en muchos de los casos se envia
por correo electronico, se enviara el de diez y no el que se pasa a aprobar. Opina que ha
habido un mal entendido que ha podido confundir y sugerir que se ha cambiado el texto
cuando no ha existido tal hecho, tanto por la prueba documental examinada, como por
las personas presentes en la Comision, lo que descarta irregularidad alguna, y el
dictamen que se presenta tiene la garantia juridica, y asi lo informa a la Corporacion.

Sr. Alcalde: ;Alguna otra aclaracion al punto? Pasamos a votar el punto 4
(Votos a favor de este punto, votos en contra, abstenciones? Queda aprobado por
diecisiete votos a favor (8 UPN. 4 PP y 5 PSOE) y cuatro abstenciones (las de I-E).

5.- Proponiendo la ratificacion de 1a Resolucion de Alcaldia n® 1372/2012, de 28
de agosto, por el que se desestima el recurso de alzada, interpuesto por Ma Jung
Hwan, como representante legal de la empresa Korea Parts and Fasteners

Espaiiola. S.L.. contra la resolucion de Alcaldia de 26 de abril de 2012. sobre
clausula de reversion de terrenos al patrimonio municipal en caso de que

desaparezcan o se incumplan los fines industriales para los que se autoriza la venta.

Sr. Alcalde: Entiendo que en el punto 5 estariamos todos de acuerdo, que queda
aprobado por asentimiento de todos los presentes.
6.- Proponiendo aprobar la cesion gratuita al Departamento de Educacion del
Gobierno de Navarra de las instalaciones de la Escuela Taller descritas para su
utilizacion por parte del IES Benjamin de Tudela v para proseguir con el
programa de cualificaciéon profesional inicial de Ayudante de jardineria v Viveros,
conforme a las condiciones que figuran en el propio acuerdo de cesion.

El Sr. Secretario advierte a los presentes que este punto precisa de un quoérum
para su aprobacion de mayoria absoluta.

Sr. Alcalde: ;Alguna intervencion? ;Estamos todos de acuerdo con este punto?

Queda aprobado por unanimidad.

7.- Proponiendo estimar parcialmente las alegaciones presentadas por la

Asociacion _de Comerciantes, Hosteleria v Servicios de Tudela frente a la
aprobacion inicial de la “Ordenanza Municipal reguladora de las avudas para la
renovacion _de locales en zonas de concentracion comercial”. aprobar

definitivamente dicha ordenanza con las modificaciones introducidas en virtud de
las alegaciones aceptadas y publicar en el Boletin Oficial de Navarra.




Sr. Alcalde: El Concejal de delegado de Promocion e Innovacion presentard el
punto y luego intervendran los demas grupos.

Sr. Martin: La Asociacion de Comerciantes de Hosteleria presentd a la
Ordenanza doce alegaciones, algunas de ellas se han desestimado, en concreto, las que
solicitaban la ampliacion de las ayudas para todo el comercio de la trama de Tudela. En
definitiva, se han desestimado porque la ordenanza en si ya lo dice en su titulo, regula
las ayudas para la renovacion de locales de las zonas de concentracion comercial, que
son el Casco Historico, la Zona Centro y el Barrio de Lourdes, zonas que vienen
determinadas por el Plan que se aprobd en marzo de 2010, de actuacidon comercial de
Tudela, elaborado por IKEI, que cont6 con la colaboracion de las tres Asociaciones de
comerciantes.

La filosofia de esta ordenanza es, sobre todo, favorecer la concentracion
comercial, tal y como marca el Plan de Comercio, que divide la ciudad en las tres zonas
descritas anteriormente, lo cual no es Obice para que, en un futuro, y tratandose en la
Mesa de Comercio, puedan crearse otras ayudas para el resto de comercios de Tudela.

Otras alegaciones hablaban de que querian constancia de las ayudas, e
informacion del limite de disponibilidad presupuestaria, que se ira estableciendo afio a
afo, segln los presupuestos. Otra alegacion solicitaba firmar un acuerdo-convenio con
el CEIN para que colaboraran con el asesoramiento de viabilidad empresarial, de forma
gratuita, asesoramiento de viabilidad que requeria la documentacion para solicitar la
ayuda. En tanto no pueda el Ayuntamiento establecer contacto con entidades que
puedan ayudar a elaborar gratuitamente este asesoramiento de viabilidad, se ha
modificado la ordenanza, y lo que se requiere es una memoria de iniciativa empresarial.

Se ha aceptado la alegacion de ampliar la empresa hasta diez trabajadores. Se
han aclarado algunos términos que solicitaban en cuanto a los plazos. También se ha
aceptado la alegacion de compatibilizar las ayudas con cualquier otra ayuda de
entidades o de cualquier otra Administracion, siempre que no supere el limite de la
reforma realizada: Y también se ha aceptado la alegacion en la que se solicitaba que la
Memoria fotografica del antes y después sea a partir de la publicacion de la
convocatoria. El Ayuntamiento ha aceptado esta alegacion para no perjudicar a los
comercios que ya habian iniciado obras con anterioridad a la publicacion de la presente
convocatoria. Con todas las alegaciones que se han aceptado, se ha reformado el texto y
se propone ahora para su aprobacion la Ordenanza definitiva.

Sr. Alcalde: ;Intervenciones? I-E tiene la palabra.

Sr. Larrate: Nuestro Grupo, cuando vino a Pleno, y en las Comisiones previas,
el tema de la nueva ordenanza reguladora de estas ayudas para la renovacion de locales
comerciales, ya planteamos que estdbamos a favor de gran parte de la misma, pero que
habia unas cuestiones que no entendiamos muy bien y era que se centrase solo en esas
tres zonas.

Entendiamos que si que podian ser primadas, fomentando esa concentracion
comercial, pero, a la vez, que, dada la situacion global que atraviesa el comercio en
Tudela, no nos ibamos a encontrar con los comercios suficientes ni reformas necesarias
como para que esa bolsa econdomica que hemos dotado para ayudas se gastara. En ese
sentido entendemos que pudiera ser un empujon en el caso de que se abriera a todos los
comercios. Grata es la noticia de que cuando llegan las alegaciones de las asociaciones
de comerciantes, coinciden practicamente con la opiniéon que habiamos propuesto en
Comision en el mes de abril. Esta bien la propuesta del Concejal de que esto es algo
abierto, que se puede ir mirando, pero han pasado ya seis meses y, seguramente, que
algun comercio que haya hecho reformas, fuera de estas zonas de concentracion, no
tenga ese tipo de ayudas. Estd bien que hagamos alusion a otras ayudas que pudieran



darse, pero mientras que no se planteen, es un poco hablar de humo. En ese sentido,
reiteramos nuestra posicion favorable respecto al global de la ordenanza, respecto a la
estimacion de parte de las consideraciones que hace la Asociacion, pero que se tenga en
cuenta la opinion de los implicados, coincidente con la nuestra, y que se abran las
ayudas a todos los comercios de Tudela.

Sr. Alcalde: Gracias. PSN tiene la palabra.

Sra. De Rioja: Nuestro Grupo se va a abstener, como la vez anterior, porque
nos parece bien que salga adelante con la mayoria la aprobacion de la ordenanza, pero
ya dijimos en el pleno anterior que no estabamos de acuerdo con la limitacion de las
zonas, nuestro mayor inconveniente.

El Concejal ha vuelto a hablar de las zonas de concentraciéon comercial, y éstas,
tal como aparecen en el Plan de Comercio, son zonas de urbanismo comercial, donde se
incide en el mobiliario urbano, en la accesibilidad, en agrupar zonas para hacerlas mas
atractivas visualmente para el comercio, pero no tiene por qué utilizarse estas zonas
para delimitar las de la ordenanza en cuestion. Es cierto que existen tres zonas que
cogen muchas calles, pero quedan fuera calles tan importantes donde hay comercio
instalado, como el Paseo Pamplona, Diaz Bravo, o la Carretera Alfaro.

Es chocante, porque la calle Muro y la Avenida Zaragoza entran, pero el Paseo
Pamplona, no. Muchos comercios en este tipo de zonas, quizds también necesitasen
ayudas.

Proponen ampliar la zona 3 a toda la ciudad. Al final, vamos a reproducir el
mismo debate que cuando se aprobo de forma inicial y tampoco vamos a ir mas alla.
Hay otras ayudas que se pueden dar, pero el presupuesto es el que es y el de 2013, si el
Concejal esta por esto, reflejard esas otras ayudas para el comercio de zonas que no han
sido favorecidas con esta ordenanza. Que se puedan incluir otras calles, pues también
estd muy bien, pero en el proceso de incluirlas, que es largo, como hemos visto, entre la
aprobacion inicial y la definitiva, que casi han pasado seis meses. Y hoy por hoy, esas
calles se quedan fuera; y alguien que vaya a pedir ayuda para la convocatoria de este
afio 2012, también se va a quedar fuera.

Sr. Alcalde: ;Alguna otra aclaracion al punto? Pasamos a votar el punto 4
(Votos a favor? ;votos en contra? ;abstenciones? Queda aprobado por doce votos a

favor (8 de UPN v 4 del PP) v nueve abstenciones (5 del PSOE v 4 de I-E) del dia.
COMISION INFORMATIVA DE HACIENDA Y CUENTAS

8.- Proponiendo la aprobaciéon inicial de modificaciones en la “Ordenanza

reguladora del aprovechamientos de Terrenos Comunales que se destinan al

cultivo_agrario” que entrarian en vigor el 1 de enero de 2013; v someterlas a

exposicion publica.

Sr. Alcalde: Propongo tratar los puntos 8 y 9 conjuntamente, que hablan de
tasas, aunque si hay diferencia de votos, se votarian aparte.

El Sr. Secretario advierte que el primero para su aprobacidn alcanzar el quérum
de mayoria absoluta.

Sr. Alcalde: La Concejal de Hacienda y Cuentas presentara estos puntos vy,
posteriormente, intervendra el resto de Grupos municipales.

Sra. Royo: Para empezar nos gustaria hacer una referencia a la actual situacion
del Ayuntamiento, como base de la toma las decisiones que inciden en las ordenanzas
que se proponen a este pleno para su aprobacion.

En primer lugar, estamos obligados al cumplimiento de una serie de
compromisos que adquirimos con la aprobacion del Plan de Saneamiento para
2010-2015. Llevamos dos afios consecutivos de déficit corriente, lo que nos
obliga a una revision de los gastos y los ingresos para lograr un equilibrio




presupuestario. Asimismo, tenemos una situacion econdémica que hace
imprevisible un incremento de los ingresos del ICIO, que ha sido durante unos
cuantos anos una fuente importante de ingresos para este ayuntamiento y que
nos obliga a buscar sustitutos, si no queremos reducir todavia mas los gastos.
Finalmente, hay una recomendacion de la Camara de Comptos, que nos indica
la necesidad de actualizar las tasas a los costos de los servicios que prestamos.

Ante esta situacion y estas limitaciones, nos hemos preguntado: ;qué
ingresos o tasas que dependen directamente de nosotros podemos subir? ;en
base a que criterios subimos estas tasas? Tras una reflexion, hemos valorado los
siguientes criterios: cumplimiento de los compromisos adquiridos, tanto con
administraciones como con colectivos; guiarnos por el criterio del bien social,
procurando no subir mas de lo comprometido o congelar las tasas que afecten a
la mayoria de la poblacidn; y aqui estarian las tasas del abastecimiento del agua
y la contribucion; en aquellos servicios en los que estd muy definido quién se
beneficia de su uso y disfrute y en los que se beneficia solo una parte de la
ciudadania, aplicar el criterio de beneficio/financiacion, de manera que sea esta
parte la que contribuya, en mayor medida, a financiar estos servicios y no se
cargue tanto a la poblacion en su conjunto.

En base a estos criterios, las tasas que proponemos son las siguientes:
subida en general de las tasas del 3,8, que son el resultado de aplicar la subida
del IPC de Navarra, tomando como referencia el mes de agosto, que es del 2,8,
mas el punto del Plan de Saneamiento. Dentro de esta subida generalizada hay
una serie de excepciones como la subida de las cuotas de abonos de las
instalaciones deportivas municipales. La subida es de un 17% y forma parte del
objetivo de terminar en 2015 con una tasa igual en términos reales a la que habia
en 2001, cuando se produjo la reduccion del 50% con el fin de captar a los
socios del Fronton; y de ir aplicandole, durante estos 12 afios, la subida del IPC.
Ahora daria una tasa de 90 euros. Ocurre que en estos momentos nos parece
excesivo aplicar la tasa de 90 euros; y lo que hemos hechos es extender esa
subida durante cuatro afios, para terminar en 2015.

Estamos comparativamente mejor respecto a las tasas que pagan en otros
pueblos, como, por ejemplo, en Baraiain, que pagan 119; Cabanillas, 65 (solo
contando las piscinas municipales); Fustifiana, 80; Alfaro, 80; Corella, 90. El
déficit, aqui, en las instalaciones deportivas, es de unos seiscientos mil euros, y
nos parece razonable que los y las usuarias contribuyan con casi un 40% de su
coste.

También la subida de las tasas de la escuela de musica, de un 10%. El
déficit que presenta la escuela de musica es de 782 mil euros; es decir, al
Ayuntamiento y a la ciudadania le cuesta 1800 euros cada alumno o alumna por
aflo y curso. Y comparativamente con otras ciudades, nuestras tasas estan por
debajo de las de otros pueblos, como son Tafalla, que la tiene en 527 euros;
Cintruénigo, en 447 euros; Puente la Reina, en 602. Nos parece razonable
repercutir una pequefia parte de ese déficit en quien se beneficia.

Por otro lado, bajada de las tasas de ocupacion de via publica y
veladores. Las tasas han bajado en torno a un 10%, en general, y son el resultado
de aplicar a las tasas que estaban pagando en 2011. La subida general de 2012,
que ha sido de 5,1%, mas la del 3,8% que proponemos para el afio que viene. Lo
que ocurre es que esta subida generalizada respecto al 2011, bajada respecto al
2012, no es igual para quien solicita, ya que la introduccion del célculo de la
cuantia de veladores a metros cuadrados introduce unas distorsiones dificiles de



corregir.

Respecto a los precios publicos de Castel-Ruiz, se pretende en conciertos
y actuaciones, que es donde estd, sobre todo, la variacion, ya que, hoy en dia, la
mayoria de ellos act@ian en funcion del caché; se trata de ampliar la horquilla,
con el fin de no limitarnos; y asi, se ha fijado entre 2 y 120 euros para las
actividades del teatro Gaztambide y entre 10 y 40, para el concierto prefiestas. Y
también se pasa a pedir un precio publico por la utilizacion del salon de actos,
de 180 euros al dia; y del patio, de 1.000 euros. Lo mas probable es que estos
precios publicos no se lleguen a aplicar, ya que la mayoria de los actos
culturales que se celebran estan exentos. Se trata de una medida disuasoria para
los actos no culturales, que se pretende encaminarlos a la utilizacion de los
espacios de los centros civicos.

Desde los servicios del SAC, se va a expedir una nueva tasa, que es la de
expedicion de certificados y volantes de empadronamiento, que pasa a ser de un
euro. Es una tasa que se cobra en la mayoria de ayuntamientos y que
entendemos razonable que se regule.

Respecto a las tasas de Junta de Aguas, las fijadas se congelan por tercer
afo consecutivo, en 0,3763 euros la domestica; y en 0,6123, la industrial y de
riego. Es una tarifa que resulta de aplicar el principio de recuperacion de costes
contenida en la Directiva Marco del Agua, y también del esfuerzo que se hace
desde la Junta de Aguas, como se nos ha indicado, de contribuir a que afecte lo
menos posible la situacion econdomica actual a la ciudadania y a las empresas.

Por otro lado, también esta la subida del aprovechamiento de terrenos
comunales que se destinan al cultivo agrario. La subida es del 9.52, que es el
indice de Precios Percibidos por los agricultores. Fueron las propias
asociaciones de agricultores las que solicitaron que se emplease este indice, y no
el de IPC, en la subida de las tasas, a pesar de la recomendacion de las
administraciones por entender que el IPC era menos fluctuante y mas previsible.

El acuerdo sobre tasas y precios publicos no debe considerarse como una
actuacion aislada, sino que debe verse en un todo, que son los presupuestos. Con
dos afios consecutivos de déficit, con unos ingresos en bajada del ICIO, sin
visos de recuperacion en el corto plazo, y si queremos seguir manteniendo la
calidad y cantidad de los servicios publicos que estamos disfrutando, la
propuesta que traemos al pleno supone unas modificaciones razonables en las
tasas, que nos gustaria que contasen con el apoyo de todos los grupos, primero,
porque la mayoria de la ciudadania, que lo que paga es la contribucion y la tasas
de agua, va a ver disminuida, no en términos monetarios, pero si en términos
reales, sus pagos al Ayuntamiento, al compensar la congelacion de las tasas de
abastecimiento, el punto que suben la tasas de bienes inmuebles; también,
porque las familias o individuos a los que si les sube en términos reales su
aportacion al Ayuntamiento, son las beneficiarias de estos servicios que se
prestan, y es razonable que contribuyan a ello; y también, porque son unas tasas
que contribuyen a la mejora de los costos de las empresas, en cuanto al agua se
refiere; y teniendo en cuenta que son razonables, que mejoran el resultado de los
servicios deficitarios y que estdn basadas en criterios de bien comin y de
proporcionalidad, pedimos al Pleno su aprobacion.

Sr. Alcalde: ;Intervenciones? I-E tiene la palabra.

Sra. Rubio: Ya sentimos no darle gusto, pero no va a contar con la
aprobacion de todos los Grupos municipales, en el caso de I-E vamos a votar en
contra por diversos motivos: Uno de ellos lo ha apuntado la propia Concejala, al



exponer las razones que le llevan a hacer este planteamiento al Pleno. Dice que
debe verse dentro de un todo y que este aumento global de las tasas es para
seguir manteniendo la calidad de los servicios publicos, pero los servicios
publicos no mantienen su calidad. No tenemos mdas que preguntar a los
ciudadanos/as por la limpieza de la ciudad. Los servicios publicos se estan
llevando a cabo con menos personal que antes. Este Ayuntamiento ha provocado
despidos. Lejos de contribuir al empleo, ha contribuido al paro, en cuanto a
servicios publicos prestados de manera indirecta. En cuanto a los prestados de
manera directa, los trabajadores/as del Ayuntamiento, lejos de adaptar sus
ingresos al aumento del indice del coste de la vida, estan viendo, afio tras afio,
rebajada su capacidad de poder adquisitivo, primero, con congelaciones
salariales, luego, con bajadas, luego, otra vez, con bajadas, al eliminar la paga
extraordinaria. Ahora, se anuncia otra vez congelacion; es decir, bajo ningin
concepto vamos a poder mantener la calidad de los servicios publicos, no hasta
el momento y esto va a caer en picado, si seguimos provocando cada vez mas
paro, mas empobrecimiento a la gente; por lo tanto, menor consumo y mayor
recesion.

A esto llevan cuestiones como es la propuesta que se nos hace hoy aqui,
que es que mientras que la gente cobra menos, en el mejor de los casos, cuando
mantiene un puesto de trabajo, o en el peor de los casos, mientras va al paro, de
manera generalizada subamos casi un 4% las tasas y tarifas del Ayuntamiento.
Es una barbaridad.

Le doy razon en cuanto a que hay un Plan de Saneamiento. Lo aprobaron
ustedes, porque nuestro voto fue en contra. Si hay un segundo turno de palabra
ya repetiremos lo dicho entonces. Pero no quiero alargar innecesariamente mi
intervencion; y si no surge el debate, no lo voy a hacer; y sugerird de donde se
puede sacar algo de dinero.

También ha dicho que entre las cuestiones que motivan esta propuesta
esta el Plan de Saneamiento. Los dos afios de déficit, una situacién econdémica
que ha conllevado menos ingresos por ICIO, y las recomendaciones de la
Cémara de Comptos. Se le ha olvidado decir, unos ingresos que nos estan
bajando de manera temeraria al Ayuntamiento, seguramente por la situacion
econdmica pero, sobre todo, por la gestiéon de la situacion econdmica, y es la
financiacion del Gobierno de Navarra a los servicios que tenemos concertados
con ¢l, donde tenemos convenio o dependemos de su financiacion. Es muy
importante decirlo. Es uno de los motivos principales para que nuestras cuentas
estén como estan. Podemos repasar cantidad de cuestiones, pero por coger la
ultima, tenemos el caso del Conservatorio que este aflo va a venir a sumar al
déficit del Ayuntamiento, el dinero que vamos a tener que poner por lo que nos
ha recortado el Gobierno de Navarra.

Podriamos hacer una lista extensa de asuntos en los que hemos sufrido
recortes de ingresos por la gestion que el Gobierno de Navarra hace ante la
situacién econdmica en la que nos encontramos. Hace recortes a las Entidades
Locales; y el Ayuntamiento hace lo propio respecto a los servicios, por un lado;
y por otro, respecto a donde puede recibir dinero, respecto a la ciudadania,
funcionariado, ...; y lo que hace es recortar servicios, aumentar tasas y tarifas
por encima del IPC. Esto es una cadena en la que vamos sumando mas gente al
paro, mas gente que no puede consumir, mas gente que tiene que aportar mas
para pagar la deuda que tenemos, deuda contraida en origen por la Banca. Los
distintos gobiernos de este pais estan haciendo pagar a la gente la deuda privada.



Esta subida del casi el 4% para la gente, va a suponer para Tudela una mayor
pobreza, una mayor desigualdad de oportunidades, de acceso a servicios, de
todo, més aumento de casos por la via ejecutiva, que ya lo estamos teniendo. No
contara en ningin caso con nuestro apoyo.

Hay algunas cuestiones que se salen de este casi 4% que aumentamos a
la gente en las tasas y tarifas. Las ha relatado usted, pero afade que no le sirve la
comparacion con otras localidades, porque antes no nos comparabamos respecto
a la Escuela de Musica o de las instalaciones deportivas. ;Por qué nos
comparamos este afo, o por qué cuando hablamos de las instalaciones
deportivas, lo que ha hecho este Ayuntamiento es que, cuando la gente podia
mas costear los servicios, se les ha bajado en el ano 2001; y cuando no puede
costearlos, se le sube? No tiene mas que una logica, y es recaudatoria, porque el
Ayuntamiento no tiene dinero.

Conviene recordar lo que hemos insistido una y otra vez: no miremos
siempre al pagador, para recaudar; hay una parte que tiene que ir hacia ahi y es
inevitable. Pero vamos a trabajar como cabeza de Merindad, para unificar
fuerzas de todos los ayuntamientos; y que la Federacion Navarra de Municipios
y Concejos cumpla su cometido, y sea un arbitro frente a esta situacion; y
ademas, sea parte que reivindique al Gobierno de Navarra que haga otras cosas
que dejar a los Entes Locales en la situacién en la que estan y tirarles contra su
ciudadania. Esa es la principal cuestion que tenemos que decir a este respecto.

Dos asuntos puntuales que queremos comentar. No estamos de acuerdo
con la tasa del euro por el empadronamiento. Habrd ayuntamientos que lo
cobren, pero también hay muchos que no lo cobran. Podriamos evitar poner esa
tasa o hacerlo de acuerdo al poder adquisitivo, porque, normalmente, hay gente
que se empadrona, para la que puede suponer mucho, y temo que para el
Ayuntamiento no suponga nada.

En cuanto a la ordenanza 12* de la OTA (Ordenanza fiscal reguladora de
las tasas por estacionamiento de vehiculos de traccion mecdnica en las vias
publicas de permanencia limitada), ;por qué se sigue estableciendo el tiempo
minimo en 20 minutos, 25 céntimos de euros, cuando hay sentencias favorables
a que el tiempo que se pueda aparcar se pague desde tiempos inferiores a ese,
que no tengas que pagar ese minimo?

Sr. Alcalde: Gracias. El PSN tiene la palabra.

Sra. De Rioja: Después de escuchar las explicaciones de la Concejala de
Hacienda de por qué subiamos las tasas, me ha quedado con tres de los
argumentos. Cumplir con administraciones y con colectivos. Imagino que se
refiere a cumplir con los colectivos en ese 50% de bonificacion, cuando el
Ayuntamiento colabora con los colectivos en los Centros Civicos, y que
perfectamente se hubiera podido extender al 50% de bonificacion, cuando lo
hace en instalaciones deportivas, y en cualquier otra tasa que utilicen todo tipo
de colectivos. Eso sumado al asunto del beneficio de financiacion.

No sé si lo he entendido bien cuando se ha dicho que la poblacion que
quiera utilizar un servicio, lo pague; pero es que no es que lo quieran utilizar, es
que hay muchos servicios que no queda otro remedio, porque estamos subiendo
los nichos de los cementerios, los vados permanentes, ... Si todo el que tiene un
vado permanente no quisiera utilizarlo, imagino que tendrian que prohibir hacer
garajes, o seria un caos la ciudad. Hay muchos servicios que suben; y hay otros
servicios en los que estariamos de acuerdo en esa subida, como el uso privativo
de la plaza de toros, el uso privativo del patio de Castel Ruiz. jPero que se



utilice el argumento de beneficio-financiacién para una subida de todos los
servicios, es muy duro!, porque, hoy por hoy, hay mucha gente que no se puede
permitir que le estén subiendo, siquiera el IPC, porque su sueldo baja mucho
mas que el IPC; incluso hay mucha gente que no se puede permitir la obligacién
de tener que utilizar ciertos servicios.

Me ha gustado que, por fin, se haya facilitado un dato cuando se ha
hablado de la Escuela de Musica, que vienen solicitando desde hace tiempo, lo
de los 1.800 euros por curso, ya que, en otras Areas, por mucho que pidas el
calculo de costes, es imposible. Hemos reivindicado afio tras afio con la subida
de las tasas, que no sabiamos exactamente por qué las subian. Entendemos
que es una subida politica, es una decision del IPC mdas un punto, porque si
realmente tuviéramos un estudio de costes que dijera: esto sube, porque ha
subido esto, esto y esto, ... Por ejemplo la Junta de Aguas no sube sus tarifas,
y uno de los argumentos que nos dieron en Comision del por qué, era por el
tema de los salarios, que habian bajado los salarios y porque se habian dejado de
contabilizar dos puestos que no se cubrian dentro de la Junta de Aguas.

Al final, son muchos los costes que influyen, pero el precio politico es
un precio que se decide. Entiendo que la mejora de la calidad, como argumento,
si fuera cierto, seria el mas valido, pero no se han mejorado las instalaciones
deportivas; seguimos teniendo instalaciones de hace veinte afios que no se han
tocado.

No hay mas disciplinas en la Escuela de Musica; de hecho, este afio hay
algun profesor menos. Tampoco hay mas horarios en los Centros Civicos que se
han recortado y cerrado salas.

Al final, los tres argumentos, nos parecen muy pobres como para
justificar en el afio 2012, y con la situacion que tenemos, una subida del IPC
mas el punto, fundamentalmente porque, tal y como estan las cosas, quizas en
otros afios que se han ido subiendo incluso menos de lo que se han subido, ahora
era cuando esos estudios de costes nos deberian haber dicho lo que se tenia que
hacer y haberse hecho. Ahora, esos argumentos se han desvirtuado bastante.

Sr. Alcalde: UPN tiene la palabra.

Sr. Torrents: No voy a repetir parte de la informaciéon que ya ha
aportado la Concejal de Hacienda. Esa actualizacién generalizada del 3,8%
supone una subida menor que la del afo anterior. Hay tasas que son importantes
para los ciudadanos, como puede ser la del abastecimiento del agua, que
también son decisiones politicas, que se congelan por tercer afio consecutivo; y
en los tiempos actuales, en los que la factura de la luz o del gas, si que esta
subiendo, el que en Tudela se congele la tasa del agua por tercer afio
consecutivo es una muy buena noticia.

Algunos de los servicios de los que estamos hablando, como puede ser el
de las actividades deportivas, efectivamente, hay wuna subida, porque
entendemos que no se puede hacer la actualizacion de tasas en un solo afo,
como ha explicado la Concejal de Hacienda. Son servicios que, en muchos
casos, siguen siendo deficitarios; y si se aplicara la ley, y hay que aplicar el
precio publico, estariamos hablando, en muchos casos, de cantidades
brutalmente mas altas; y tenemos que ajustar el presupuesto practicamente en
todos sus apartados, lo que més podamos, y perjudicando lo menos posible a la
gente que peor lo esta pasando. Es algo que asumimos.

En cuanto a la tasa de expedicion de certificados y volantes de
empadronamiento, se fija ese euro como medida disuasoria y no recaudatoria,



puesto que la cantidad de documentos que estamos expidiendo para una ciudad
como la nuestra, segiin entendemos desde el Servicio de Atencion al Ciudadano,
muy superior a la que deberia ser, los ciudadanos estdn haciendo un uso de esos
documentos que no se corresponde con la realidad, pues estdbamos expidiendo
mas documentos que ciudadanos tenemos. El euro es para que los ciudadanos no
abusen del servicio y no se recojan tantos documentos; y que una vez que tienes
el documento, no se vuelva a pedir un duplicado porque no lo has guardado o
porque no has hecho con ¢l el uso que se deberia hacer.

Sr. Alcalde: La Concejal de Hacienda tiene la palabra.

Sra. Royo: Solo decir que, de no subir las tasas, la otra solucidn, si no se
suben y se quiere mantener los mismos servicios, seria incompatible con las
matematicas.

Sr. Alcalde: Gracias ;Alguna intervencion mas? I-E tiene la palabra.

Sra. Rubio: Pero las matematicas se pueden hacer, hay forma de hacer
nimero. Quiero recordar brevemente algunos de los gastos que nuestro Grupo
evitaria en el Ayuntamiento. En concreto, rebajar el sueldo de los Concejales y
Alcalde, y las asignaciones del resto de concejales. Eliminariamos un puesto de
vicepresidencia liberado en la Junta de Aguas; incluso en la Junta de Aguas se
podria quitar la consignacion de un Gerente, que revertiria en las tasas de
manera que, incluso, se podrian no solo congelar, sino hasta bajar.

Para nada aumentariamos gastos en festejos taurinos, en un afio como el
actual; en fin, podriamos recordar todas las enmiendas que presentamos en su
momento al respecto. Y se sabe que, para hacer nimeros, puede haber distintas
opciones. Por lo tanto, las matematicas son uno mas uno, dos; pero depende lo
que ponga usted en el uno, si apunta hacia la gente, hacia aqui, o hacia donde.
Sr. Alcalde: El PSN tiene la palabra.

Sra. De Rioja: Un par de puntualizaciones. En cuanto el IPC agricola,
nos vamos a abstener, porque no sabemos si se ha hablado con los agricultores o
no. Cuando se decididé por un IPC o por los precios agricolas, fue tras una
reunion con los ellos, donde, ademas, hacian otras peticiones; y, sobre todo,
hablaban de que sus gastos fijos, los gastos energéticos, eran los mas altos. Esos
gastos siguen estando y aumentan, como la luz. No sabemos si se ha hablado
con ellos, si siguen de acuerdo en utilizar el IPC agrario o no. Si estan de
acuerdo y se ha hablado con ellos, estariamos a favor; si no se ha comentado
nada con ellos, en este punto nos vamos a abstener.

En su intervencion anterior comenta que se le olvidé poner un ejemplo,
que es que en el asunto de cumplir con los colectivos. Hay algunos de ellos,
como Proteccion Civil, que se les bonifica el 100% del uso de las instalaciones
deportivas, en algunos casos puntuales. No sabemos por qué a ellos si, y al resto
de colectivos, no.

Sr. Alcalde: Gracias. La Concejal de Hacienda tiene la palabra.

Sra. Royo: Respecto a la primera pregunta, le comenta la Concejal de
Urbanismo que si se ha hablado con ellos. Y respecto a la segunda, para la
bonificaciéon de los voluntarios de Proteccion Civil se les pide una serie de
requisitos, como haber trabajado voluntariamente un tiempo, en horas o en afios
de servicio. Entendemos que son voluntarios y que, como no hay otros recursos
para compensarles, estas bonificaciones son una forma de premiar su trabajo y
voluntariado.

Sra. De Rioja: Voluntarios, hay en un monton de colectivos, como en
Cruz Roja, Banco de alimentos y un monton de Asociaciones.



Por otro lado, si se ha hablado con los agricultores, pregunta si se ha
hablado sobre este punto este afio.

Sra. Carmona: Este afio no. Es un acuerdo al que se llegé hace tiempo y se
mantiene. No ha habido, por parte de los agricultores, comunicaciéon a esta Concejal de
que querian variar este acuerdo; y el gasto de energia en todo el comunal se ha bajado
considerablemente respecto a otros afios; por lo tanto, su imputacion es menor.

Sr. Alcalde: Gracias. La Concejal de Hacienda tiene la palabra.

Sra. Royo: La cuestion es que estos voluntarios de Proteccion Civil
trabajan para el Ayuntamiento.

Sr. Alcalde: ;Votos a favor? ;votos en contra? ;jabstenciones? Queda aprobado
por doce votos a favor (8 de UPN y 4 del PP). cuatro votos en contra (de I-E) y cinco
abstenciones (del PSN).

9.- Proponiendo aprobar inicialmente las modificaciones de las Ordenanzas
reguladoras de exacciones, v de la Ordenanza reguladora de los precios publicos

de la Entidad Publica Empresarial Castel-Ruiz que entraran en vigor el 1 de enero
de 2013; v someterlas a exposiciéon publica.

Sr. Alcalde: Queda aprobado por doce votos a favor (8 de UPN y 4 del PP). v
nueve votos en contra (5 del PSN y 4 de I-E).

10.- Proponiendo iniciar expediente de enajenacion de ocho parcelas
provenientes de Patrimonio Municipal de Suelo. resultantes del provecto de

reparcelacion del sector 1. Unidad Integrada 4. del P.G.O.U. (Sector Queiles)

mediante procedimiento abierto, forma de adjudicacion: subasta con sexteo: y
aprobar el pliego de clausulas administrativas particulares.

Sr. Alcalde: Gracias. ;Alguna intervencion? I-E tiene la palabra.

Sra. Rubio: Vamos a votar en contra, porque no estamos de acuerdo con la
venta de este patrimonio municipal. Consideramos que, en momentos como los
actuales, hacerse con mas Banco de Suelo es mas interesante para el Ayuntamiento; no,
cuando estd mas barato, venderlo; y cuando estd mas caro, quizas comprarlo.

Sr. Alcalde: ;Alguna otra aclaracion al punto? Pasamos a votar el punto 10
(Votos a favor de este punto? ;votos en contra? ;abstenciones? Queda aprobado por
diecisiete votos a favor (8§ UPN, 4 PP y 5 PSOE) y cuatro en contra (los de I-E).

COMISION INFORMATIVA DE ORDENACION DEL TERRITORIO
11.- Proponiendo alterar, en lo que compete al Ayuntamiento, la calificacion
juridica de parte de la linea eléctrica aérea de 13.20 KV., de los tramos de linea
que se describen en plano adjunto que forma parte inseparable de este acuerdo,
pasando a ser un bien patrimonial.

El Sr. Secretario advierte que este punto también precisa de mayoria absoluta.

Sr. Alcalde: ;Intervenciones? I-E tiene la palabra.

Sra. Rubio: Aun viendo las cuestiones que se comenta aporta al expediente la
adopcion de estos acuerdos, hay asuntos que no nos quedan claros para la alteracion de
esta calificacién, y nos abstendremos, porque la propia Junta de Aguas en el 2011
inadmitia la pretensiones de IBERDROLA. En el 2012m las admite. De por medio hubo
un informe de Intervencion municipal. Es verdad que el informe del Sr. Secretario
resita las cosas. No lo tenemos muy claro, a pesar de que el Técnico correspondiente si
es verdad que dijo que era la mejor solucidn, cuestion que nos merece un respeto, que
realmente sea lo que hay que hacer. Por todo ello, nos vamos a abstener.

Sr. Alcalde: UPN tiene la palabra.

Sra. Carmona: Este es el primer paso, el paso previo a esta cesion, por lo que el
tema volverd a pasar por la Comision de Ordenacion del Territorio, y no hay
inconveniente en que, en cualquier Comision en la que se trate este tema, se aclaren




todas las dudas que tengan ustedes al respecto.

Sr. Alcalde: Pasamos a votar el punto 11 ;Votos a favor de este punto? ;votos
en contra? jabstenciones? Queda aprobado por diecisiete votos a favor (§ UPN, 4 PP y
5 PSOE) y cuatro abstenciones (las de I-E), alcanzando la mayoria absoluta.

12.- Proponiendo estimar las alegaciones presentadas por Alejandro-José Gil
Galindo v Roman Huete Alfaro, que seguiran teniendo derecho sobre los terrenos

comunales que tienen adjudicados y las alegaciones en representacion de José
Garbayo Pérez, que causa baja como adjudicatario; v declarar con efectos 1 enero

2013 (al amparo del art. 63 del Reglamento de Bienes de las Entidades Locales de

Navarra), extinguidos todos los derechos relativos a parcelas comunales, personas
adjudicatarias y deudas pendientes, que se relacionan, si para tal fecha no se
liquidan las dltimas.

Sr. Alcalde: ;Intervenciones? I-E tiene la palabra.

Sra. Rubio: Nuestro voto va a ser de abstencion. Es favorable porque se asumen
las alegaciones; pero es de abstencion en el resto, porque consideramos que tiene
relacion con el punto anterior; y aunque mas globalmente con otros asuntos en general
del comunal, hay agricultores, como otra gente, que lo estd pasando muy mal. Por otra
parte, el comunal no esta cumpliendo, desde hace muchos afios, su funcion social, pero
quizas por la fuerza de los hechos, se puede cumplir con algunos agricultores; se les da
la posibilidad de tener un trabajo que, de otra forma, seria dificil. Ademas, la agricultura
se estd viendo muy perjudicada en los ultimos afios por el acontecer de toda la
situacion. Y creemos que la agricultura deberia declararse un bien en si misma. Lo
hemos dicho en mdas ocasiones; y, ademds, el comunal tendria que protegerse y
regularse de manera que cumpliera su funcion social, junto con la promocion de la
agricultura ecologica. Globalmente hablando, cada vez hay mas agricultores con
dificultad para pagar sus deudas con el Ayuntamiento. Es verdad que aqui aun se da la
oportunidad de que, si antes del 31 de diciembre de 2012, acometen el pago de la deuda,
no se llevarian a cabo las medidas que aqui se proponen. Pero es que va a ver gente que
lo va a tener muy dificil. Comprendemos que el Ayuntamiento, a la vez, estd en una
situacion dificil y tiene unos compromisos, y tiene que ingresar aquello que
corresponde, y que quien hace uso del comunal, sabe qué es lo que tiene que pagar. Por
todo ello, nos vamos a abstener y seguiremos esperando que algun gobierno foral o
municipal se decidan a que el tema del comunal se vea globalmente y se le dé la
normativa y uso que realmente le corresponden.

Sr. Alcalde: ;Alguna otra aclaracion al punto? Pasamos a votar el punto 12

Votos a favor? ;votos en contra? ;jabstenciones? Queda aprobado por diecisiete votos
a favor (8§ UPN. 4 PP y 5 PSOE) y cuatro abstenciones (de I-E).
13.- Proponiendo ejecutar la sentencia n° 446/2011, de 21 diciembre, dictada por
el Juzgado n° 3 de lo Contencioso-Administrativo de Pamplona, en procedimiento
ordinario n° 104/09. a recurso contencioso-administrativo interpuesto por
Gregorio Delgado Calvo, formulado contra Acuerdo de Pleno de 27 febrero 2009,
que desestim6 recurso de reposicion frente a acuerdo de dicho d6rgano de 27
noviembre 2008. sobre reversion al Ayuntamiento de Parcela Catastral 130,
manzana 335, del Poligono 7.

Sr. Alcalde: ;Intervenciones? ;Estariamos todos de acuerdo con este punto?
Queda aprobado por asentimiento.

COMISION INFORMATIVA DE EDUCACION, JUVENTUD Y

DEPORTES
14.- Proponiendo aprobar inicialmente la modificacion del Reglamento de
Organizacion v _Funcionamiento del Conservatorio Municipal de Musica




“Fernando Remacha”, afiadiendo al respecto una disposicion transitoria en
relacion con la prorroga del convenio de colaboracion suscrito el 12 agosto 2010

con el Gobierno de Navarra para la financiacion del funcionamiento del
conservatorio profesional del Ayuntamiento de Tudela: abrir un plazo de

informacion publica de treinta dias para examinar el expediente y formular
observaciones; aprobar, con caracter excepcional, 1a prorroga del citado convenio

para el curso 2012-2013, en los términos econémicos acordados por el Gobierno de
Navarra mediante Resolucion 552/2012, de 30 de agosto, del Director General de

Formacion Profesional y Universidades: y reiterar que la continuidad del servicio
publico Conservatorio Municipal de Musica “Fernando Remacha”. a partir del

curso 2013/2014. queda supeditada a su financiacion por parte del Gobierno de
Navarra. en los términos econémicos recogidos en el convenio inicial de fecha 12

de agosto de 2010 (estimacion del modulo de subvencion por alumno para el curso
2010-2011 actualizada con el IPC) y a través de la prorroga del mismo al principio
de cada curso escolar.

Sr. Alcalde: Gracias. ;Intervenciones? Izquierda-Ezquerra tiene la palabra.

Sr. Reparaz: Buenas tardes, nosotros solicitamos votar por separado este punto.
Estamos de acuerdo con el grueso de lo que se dice, estamos de acuerdo con modificar
el Reglamento para que este afio, este curso, el Conservatorio pueda funcionar, pero no
estamos de acuerdo con las ultimas lineas en la que se dice “reiterar que la
continuidad ....”. Les parece bien presionar al Gobierno de Navarra y recuperar la
subvencion que se recibia afos anteriores, pero como ha dicho la Sra. Rubio, el
Gobierno de Navarra ha ido cediendo servicios de su competencia a Entidades Locales
y sin embargo ha estado reduciendo constantemente en los ultimos afios la financiacién
que da a los Ayuntamientos por esos servicios. No compartimos mantener una conexion
tan estanca entre lo que es financiacion del Gobierno de Navarra y la continuidad del
Conservatorio, deseamos que el Gobierno de Navarra vuelva a subvencionar la totalidad
de la cantidad de otros afos, pero si vuelve a darse un recorte como el de este afo, los
vecinos de la Ribera no debemos dar por cerrado el Conservatorio, tendremos que
buscar métodos de financiacion alternativos para mantener este servicio, por lo que nos
abstendremos si tenemos que votar el punto en su conjunto, y si es por separado
votaremos a favor de la modificacion del Reglamento y en contra de la ltima parte
donde se dice “reiterar que la continuidad ....”.

*Siendo las 18:52 horas, se ausenta del salon la Sra. Castro.

Sr. Alcalde: EI PSN tiene la palabra.

Sr. Cornago: Nuestro voto en este punto sera favorable, ya que nos vemos
obligados a aceptar esta situacion para que el Conservatorio siga abierto; es decir, nos
vemos obligados a aceptar un nuevo recorte del Gobierno Navarra. Respecto al quinto
punto que estaba explicando nuestro compafiero de I-E, nos gustaria mostrar la
predisposicion del Grupo Socialista para buscar y articular la mejor de las formulas para
el mantenimiento del Conservatorio, una vez conocida la cuantia de la financiaciéon que
aporte el Gobierno de Navarra.

Sr. Alcalde: ;Alguna otra intervencion? Aclarar respecto a este punto que tiene
que votarse en su conjunto y asi se pacté con Intervencion. Estamos asumiendo una
competencia impropia; y estamos ante una situacion atipica. De ahi que tenga que
tratarse como tal. Sabiéndolo, voten lo que crea mas conveniente, dejando constancia de
sus argumentos. El segundo acuerdo va condicionado al primero, y al no ser una
competencia propia, no deberiamos asumir esta competencia. Posiblemente, si el punto
viniese de otra forma, tendriamos unas notas de reparo de Intervencion.




Sra. Rubio: En los acuerdos hay un primero con la disposicion transitoria, un
segundo acuerdo, un tercero, un cuarto, un quinto, un sexto. Son puntos diferenciados y
el quinto es el que reitera que la del servicio publico Conservatorio Municipal de
Musica “Fernando Remacha”, a partir del curso 2013/2014, queda supeditada a su
financiacion por parte del Gobierno de Navarra al 100%. Pensamos que el
Ayuntamiento no debe atarse de manos. Es mas, si es legal, no hace falta meterlo. Ya
nos lo recordard Intervencion en su momento y ya lo hablaremos, pero creemos que no
hace falta. No obstante, si ustedes quieren meterlo como punto, lo meten, pero que se
nos permita votar por puntos, y que estemos de acuerdo en todos los puntos menos en el
quinto. No creo que sea un impedimento.

Sr. Alcalde: Si el punto fuese sin el acuerdo quinto, estariamos en una situacion
delicada con Intervencion. La situacion no es sencilla. EI Conservatorio es un tema que
se ha negociado a todas las bandas para poder traer el punto aqui. Que quede constancia
que el Grupo I-E no estd de acuerdo con el acuerdo quinto. El afio que viene, cuando
venga el punto, y veamos la situacién econdmica en la que estemos, ya veremos, pero el
punto esta planteado asi, va como condicion, segun exigencias de Intervencion.

Sra. Rubio: Que quede claro que estamos en contra del punto quinto, de
hipotecar el futuro del afio proximo, segun cudl sea la voluntad del Gobierno de
Navarra. No estamos de acuerdo con que si el Gobierno de Navarra hace otro recorte,
tengamos que cerrar el Conservatorio. No estamos de acuerdo con esa condicion.
Insisto en votar este acuerdo por separado. Ademads si el problema es Intervencion,
luego en el orden del dia tenemos varias resoluciones de Alcaldia que, ante informes
contradictorios de Intervencion, resuelve de otra manera.

Sr. Campillo: Por parte del Grupo Socialista, reiterar lo que ha dicho el
compafiero en nuestra explicacion de voto. Estamos a favor de este punto. Estuvimos
dudando si votar a favor sobre el global del mismo, o abstenernos por esta misma
objecion, ya que el punto quinto comprometia la politica que el Ayuntamiento vaya a
seguir el afio que viene, una vez conocido lo que el Gobierno de Navarra decida, que
atn no lo sabemos. Nos parecia prematuro anticiparnos a esa situacion; y, por lo tanto,
hubiéramos preferido no incluir este punto. Participamos en la conveniencia de que esto
se decida mas adelante, pero, en cualquier caso, ante la duda, hemos decidido votar
afirmativamente, aunque reservando esta reflexion, porque pensamos que no haria falta
adelantarnos a lo que el Ayuntamiento hard cuando conozcamos las circunstancias del
aflo que viene, pues seguiremos peleando por conseguir que el Conservatorio se
mantenga también en el futuro.

Sr. Alcalde: No podemos asegurar lo que vamos a hacer el afio que viene
porque la situacion es la que es. En los puntos que vienen después, estd reglamentado
que cuando hay una nota de reparo desde Intervencion, hay posibilidades de resolver
por parte del Alcalde cuando hay dos informes contradictorios. Nada tienen que ver las
resoluciones sobre discrepancias con este tema, que estamos en una situacion en la que
el Ayuntamiento ha cerrado con déficit el altimo presupuesto. Estamos asumiendo una
competencia impropia del Ayuntamiento, en que se ha aprobado una normativa a nivel
nacional al respecto de estos temas. Para que esto viniera asi, se ha trabajado dentro de
la casa, y yo no puedo, como Alcalde, salirme de lo que se ha negociado dentro de la
casa. Se puede dejar constancia de que se estd en contra del punto niimero cinco del
acuerdo, pero el punto hay que votarlo tal cual.

Sra. Rubio: Como explicacion de voto ante esta intransigencia, que
normalmente no sucede nunca, y siempre se permite por puntos, no podemos votar
favorablemente y nos abstendremos, porque estamos plenamente de acuerdo en la
continuidad del Conservatorio, pero en absoluto desacuerdo con que si el afio que viene



el Gobierno de Navarra vuelve a hacer lo mismo que este afio, el Conservatorio se vaya
a ir al garete.

Sr. Alcalde: Pasamos a votar el punto 14. ;Votos a favor? ;votos en contra?
(abstenciones? Queda aprobado por dieciséis votos a favor (7 UPN.4 PPy S PSOE) y

cinco abstenciones (4 de I-E v 1 de UPN -Sra. Castro. por ausencia en la votacion al

salir con el debate iniciado-).
15.- DECRETOS Y RESOLUCIONES

Se da cuenta de las siguientes:

1.- Resolucion de Alcaldia 1188/2012, de 16 de julio, sobre la discrepancia
recogida en la parte expositiva y se autoriza el gasto de 9.450 euros (IVA incluido) para
formalizar con la Comparsa de Gigantes de Tudela, contrato de asistencia para la
realizacidon de actuaciones y labores de limpieza, materiales y mantenimiento ordinario
de los Gigantes y Cabezudos de Tudela, desde el 14 de julio de 2012 al 13 de julio de
2013.

2.- Resolucion de Alcaldia 1223/2012, de 20 de julio, sobre la discrepancia
recogida en la parte expositiva referente a la contratacion de los profesionales taurinos
que desarrollaran las tareas necesarias para que los espectaculos taurinos en le plaza de
Tudela (llegada del encierro y posterior suelta de vaquillas) durante las Fiestas de Santa
Ana 2012; y continuar con el expediente de contratacion, y el abono de los seguros
sociales correspondientes.

3- Resolucion de Alcaldia 1468/2012, de 17 de septiembre, sobre la
discrepancia recogida en la parte expositiva y se abona la factura n° Va8/11, de
Torosanda, S.L., correspondiente a la feria taurina de Fiestas de Santa Ana 2012.

Sr. Alcalde: ;Intervenciones? I-E tiene la palabra.

Sr. Larrarte: No vamos a entrar ahora en el debate, porque preferimos hacerlo
en Ruegos y Preguntas, sobre el contrato con Torosanda. Se han sucedido los actos
festivos taurinos y, en este caso, se trata del reparo de Intervencion a que se pague la
factura. Entraremos mas adelante en el debate.

Sr. Alcalde: ;Alguna intervencion mas? Queda enterado el Pleno. Pasamos al
siguiente punto numero dieciséis del orden del Dia.

16.- MOCIONES

Sr. Alcalde: Hay presentadas seis mociones, que las vamos a tratar por orden de
registro de entrada.

Tras leer el enunciado de cada una de ellas por el Grupo o Grupos que las
presentan, hay que votar primero la urgencia de las seis mociones presentadas para si se
someten a debate o no. El PP tiene la palabra

Sr. Martin: Nuestro Grupo, en relaciéon con la mocidon que ha presentado el
Grupo I-E, respecto a la defensa del patrimonio natural de Tudela, aprecia que es una
mocion que se ha registrado a la una de la tarde. La cuestion que se plantea aqui ya se
hizo en la Gltima Comision de Urbanismo en septiembre.

El Grupo el Partido Popular condena los lamentables hechos del
envenenamiento de aves. Hay incoado un expediente sancionador, ahora mismo
paralizado, en funcién de que se resuelva la via penal, de que ya ADENA el 11 de
septiembre envio una carta al Departamento de Medio Ambiente; y en la mocion se
plantean cuestiones que no hemos tenido tiempo de estudiar y no tenemos posicion
respecto a tomar medidas oportunas para la urgente eliminacion de veneno, o
suspension de la caza en dicho coto, hasta que se evaltie la situacion o acerca del Plan
foral contra el veneno. Solicitariamos al Grupo de Izquierda-Ezquerra que tratasemos
este tema en Junta de Gobierno, de tal manera que aquellas cuestiones que urgentes y
que fueran competencia del Ayuntamiento, tomar las decisiones oportunas; y las que no



fueran competencia del Ayuntamiento y son urgentes, como le parece urgente que se
hable de que haya persistencia de veneno, trasladarlas al Departamento de Medio
Ambiente para que tome y efectie las medidas oportunas. O se plantee debatirla en los
puntos que no sean urgentes en otro pleno.

Sr. Alcalde: UPN tiene la palabra.

Sra. Carmona: El voto de UPN, en relacién a la urgencia de esta mocion, sera
también negativo, en base a que desde el Area de Ordenacidn del Territorio se han
realizado las gestiones oportunas, como la apertura de expediente a la Asociacion de
Cazadores, expediente que ha quedado paralizado hasta que se resuelva la via penal. Y
como coment¢ en la ultima Comisién de Ordenacion del Territorio, tenia pendientes dos
reuniones, una con la Asociacion de Cazadores, que ya ha tenido lugar; y otra, con el
Gobierno de Navarra, que estd pendiente de fijar la fecha en el mes de octubre. En el
momento que tenga estas dos reuniones, informaré puntualmente de lo que se explique
en las mismas sobre las actuaciones que va a realizar el Gobierno de Navarra. Ahora
mismo, no tenemos argumentos ni nos ha dado tiempo material para estudiar esta
mocion.

*Siendo las 19:00 horas, se reincorpora a la sesion la Sra. Castro.

Sr. Alcalde: Gracias. El PSN tiene la palabra.

Sr. Campillo: Al comenzar la primera legislatura en la primera Junta de
Gobierno, nuestro Grupo planted la conveniencia de establecer un criterio comun y
general, compartido, de cara a la presentaciéon de mociones o iniciativas en los plenos,
de tratar de presentarlas con la antelacion suficiente para poder estudiarlas por los
demas grupos. Un criterio con la flexibilidad suficiente para que hubiera excepciones
cuando hay asuntos de urgencia: Curiosamente, aquella propuesta no conté con ninguna
aprobacion formal de la Junta de Gobierno, qued6 encima de la mesa; y sobre la
marcha, ahora se estan haciendo propuestas o debates en torno a una dinamica que esta
cambiando lo que hasta la legislatura pasada era habitual, que es que se aceptaban todas
las mociones. Se pedia que, si hay voluntad por parte de algunos grupos de modificar el
criterio habitual de aceptar las mociones que se presenten hasta el ultimo dia, que se
debata y se tome algun tipo de acuerdo al respecto. En cualquier caso, ante esa
ausencia, y aludiendo al caso particular que nos ocupa, la mocioén que se ha presentado
esta mafiana es una mocion sobre un tema conocido, cuyo pronunciamiento politico a
favor o en contra no requiere de grandes conocimientos técnicos, ni de estudios
demasiado formalizadas. En este caso, no diria que siempre, hay condiciones minimas
para poder ser debatida. Abogamos porque se pueda debatir y votar esta mocion.

Sr. Alcalde: Gracias. I-E tiene la palabra.

Sra. Rubio: Agradezco las palabras de apoyo del Sr. Campillo, y con ellas, me
parece novedoso en este Ayuntamiento el hecho de que haya que debatir si se acepta la
urgencia de las mociones o no. Anteriormente, si una mocién no tenia criterios
suficientes, se emitia el voto contrario o a favor, abstencion o lo que se quisiera. Y si no
tenia criterios suficientes, se pedia que se quedase sobre la mesa. Mas de una vez se han
quedado. No sé qué sucede ahora, que tenemos que alargarnos en debates para ver si se
aceptan o no.

De la mocién concreta, este Grupo municipal, ante la noticia de prensa en julio,
trajo el asunto a Junta de Gobierno y a pleno. En la mocién consta entrecomillado el
tema tal y como se hablé en el pleno de julio. Es un asunto muy grave, porque estamos
hablando de un atentado contra el patrimonio natural de Tudela y Cintruénigo, con
envenenamiento masivo en coto de caza de aves en peligro de extincion, milanos reales,
alimoches, aguiluchos, en fin, un montén de aves rapaces, con la detencion de cinco
personas por parte de la Policia Foral, ante un asunto tan grave. Y el hecho de que se



haya intentado abrir un expediente administrativo por el Ayuntamiento, que ha habido
que paralizar por el procedimiento del Gobierno de Navarra, no entra para nada en
contradiccion con un tema que tiene que ser tan sabido, que nos debiera inquietar a
todos muchisimo. Al menos, uno de los puntos, como el primero, donde se dice:
“Tomar las medidas oportunas para la urgente eliminacion del veneno colocado en el
Coto de Caza del término municipal de Tudela, que motivo un envenenamiento masivo
de aves rapaces y la detencion de cinco personas en julio pasado”. Este habria que
adoptarlo ya, aunque todos los demas quedasen sobre la mesa, para una Junta de
Gobierno en la cual nos pongamos de acuerdo cuando hacerla y podamos debatirla y
defenderla. Deberia haberse adoptado ya en julio. Hoy denuncia Ecologistas en Accion.
Por eso, la mocion es hoy. El veneno sigue, y eso es un peligro para la salud, no solo de
los animales, sino también de las personas. Solicito que este punto se vote ya. No tengo
inconveniente de que el resto quede para una Junta de Gobierno, en la que estemos
todos debatiéndolo.

Sr. Alcalde: ;Alguna otra intervencion? Pasamos a votar las urgencias de las
mociones. Como con la mociéon n° 5 no hay coincidencia para la urgencia, votamos por
un lado las n° 1, 2, 3, 4 y 6; por otro lado, la n® 5. ;Estan todos a favor de las n° 1, 2, 3,
4y 6?7 Se admite su debate.

Y de lan® 5, ;votos a favor de la urgencia? ;en contra? jabstenciones? El Pleno
desaprueba la procedencia de su debate, conforme al articulo 57 del Reglamento
Organico, por nueve votos a favor (5 del PSOE y 4 de I-E) vy doce en contra (8 de UPN

y 4 del PP).

Pasamos al debate de votacion del resto de las mociones. En primer lugar, la
mocion presentada por el PSN, sobre el Plan Prepara. PSN tiene la palabra.

17 Mocion presentada por el Grupo Socialista de Tudela sobre el Plan
Prepara

Sr. Campillo: Desde el Grupo Socialista se presenta esta mocion sobre el Plan
Prepara, cuyo texto paso a leer:

EXPOSICION DE MOTIVOS

El paro es el principal problema de los espanioles. La actuacion del gobierno
agrava dia a dia este problema y sus consecuencias mds negativas para los
ciudadanos. La ultima encuesta de poblacion activa pone de manifiesto el dramatico
aumento del desempleo, el incremento del numero de parados de larga duracion y el de
los hogares con todos sus miembros en paro. La encuesta refleja los aumentos del paro
que ya mostraban las cifras desestacionalizadas de los meses de abril, mayo, junio y
julio del presente ario.

Las politicas desarrolladas por el gobierno lejos de atajar el problema del paro
lo agravan, y cada nueva prevision del gobierno establece un nuevo récord de parados.
La reforma laboral especialmente, al abaratar y facilitar el despido en tiempos de
crisis, esta provocando una sangria insoportable en términos de empleo.

Los presupuestos generales del Estado han significado el recorte drastico de las
politicas activas de empleo, especialmente las transferencias a las CCAA, con
reducciones de mas de 1.700 millones de Euros, un 54%. Estos recortes se llevan por
delante, entre otras, las politicas de ayuda a los desempleados en su busqueda de
empleo, pues afectan a los programas de orientacion, formacion y recualificacion.
Todo ello en contra de las recomendaciones del Consejo Europeo.

El Real Decreto-Ley 20/2012, de 13 de julio, de medidas para garantizar la
estabilidad presupuestaria, cercena de forma descomunal la proteccion de los
desempleados al suprimir subsidios especiales para los mayores de 45 anos, al elevar
la edad de 52 a 55 anios, y expulsa de la Renta Activa de Insercion a practicamente el




90% de sus beneficiarios. Cientos de miles de desempleados se verdan sin proteccion
alguna en los proximos meses.

Las politicas del gobierno estan provocando la fractura social de Espaiia: mds
paro, menos proteccion, menos derechos, y contra toda recomendacion comunitaria,
menos politicas activas para favorecer el empleo de los parados.

En este contexto, el Gobierno se ha visto obligado por la presion popular a
aprobar un Real Decreto que prorroga la ayuda de los 400 euros, pero con muchas
restricciones que hacen que el Real Decreto no sea una prorroga del anterior
programa PREPARA, ya que deja fuera a la inmensa mayoria de los jovenes, a todos
los parados de larga duracion con un solo hijo, a todo parado sin familia aunque esté
en la indigencia. De igual forma, deja fuera a los parados que han tenidos contratos
temporales y a las mas de 583.000 familias con todos sus miembros en paro que no
reciben ninguna prestacion.

Por eso, la continuidad del programa PREPARA, tal como fue aprobado por el
anterior Gobierno socialista, es una necesidad de primer orden. Este programa ha
mostrado largamente su eficacia y ha propiciado la mejora de la empleabilidad de mas
de 450.000 desempleados. Este programa se apoya en una combinacion de medidas
activas de orientacion, formacion y recualificacion al tiempo que facilita una ayuda de
renta a la persona desempleada.

No podemos permitir que el Plan PREPARA se desvirtue en las circunstancias
actuales, porque es la unica fuente de subsistencia de los ciudadanos que agotan el
desempleo y que no tienen nada mas que esos 400€ para poder vivir.

Por todo lo expuesto, el Grupo Municipal “Socialistas de Tudela” somete a
consideracion del Pleno el debate y aprobacion del siguiente acuerdo:

Acuerdo que se propone al Pleno

1.- Instar al Gobierno de Esparia a que, con el fin de garantizar la transicion al
empleo, alcanzar una mayor coordinacion entre las politicas activas de empleo y las
ayudas economicas de acompariamiento, que tratan de evitar la exclusion social, anule
las restricciones introducidas al Plan PREPARA en el Real Decreto-Ley 23/2012, de 24
de agosto, y prorrogue el Real Decreto-Ley 1/2011, de 11 de febrero, hasta al menos el
15 de agosto de 2013.

Tudela, 24 de septiembre de 2012.- Grupo Municipal Socialistas de Tudela,
Fdo. Manuel Campillo Meseguer.

Sr. Alcalde: Gracias ;Intervenciones? PP tiene la palabra.

Sra. Royo: El presidente del Gobierno ha anunciado la prorroga durante otros
seis meses del Plan Prepara o ayuda de 400 euros a parados de larga duracion, tras una
profunda evaluacion de los programas precedentes. La prioridad es que el nuevo plan
se incardine en el verdadero objetivo del Gobierno, que es crear empleo. El Gobierno
siempre ha apoyado y seguird apoyando a aquellas personas que mas lo necesitan, y no
permitira que sean los mas vulnerables los que paguen los efectos de la crisis.

Es la segunda vez que el Gobierno prorroga esta ayuda, tras haberlo hecho en
febrero de 2012, nada mas llegar al poder. El Plan Prepara se configur6 como una renta
asistencial de 400 euros, durante un maximo de seis meses, para aquellos desempleados
que hubieran agotado sus ayudas legales. También se dejo claro que su objetivo era
incrementar la empleabilidad de sus beneficiarios y favorecer su insercion laboral. Es
decir, no se trata de una prestacion o un subsidio, sino de un plan de insercion.

Pero el problema es que se ha convertido en una renta asistencial con un efecto
muy limitado. El ejemplo mas claro es que, en su ultima edicion, apenas el 6% de sus
beneficiarios encontraron un empleo y que el 90% de las acciones consistieron en
actuaciones de orientacion, como charlas colectivas. Por eso, es importante analizar y



evaluar el desarrollo del programa, que es lo que ha hecho el Gobierno, antes de tomar
una decision. Eso es lo que decia la norma desde su aprobacion por parte del PSOE;
una norma que el propio PSOE no cumplid, porque no evalud nada antes de decidir su
prorroga en agosto de 2011. A este respecto, el PSOE sufre una clara desmemoria, y se
le olvida que, en 2011, también tocaba prorrogar el plan Prepara, el 15 de agosto; y
hasta el 23, Zapatero no se refiri6 a ello. Al final, el Decreto se aprobaria el dia 26, con
once dias de retraso, y sin que el PSOE dijese nada, en ningin sentido, antes.
Obviamente, tampoco organizd ninguna campafia mediatica para exigir los 400 euros.
Ahora, y tras una exhaustiva evaluacion, el Ministerio de Empleo ha constatado que el
impacto del Plan Prepara ha sido muy limitado.

Por eso, el nuevo plan se centra en tres objetivos basicos: mejorar la proteccion
de aquellas personas que mas lo necesitan; reforzar el objetivo de recualificacion de los
parados; y mejorar la eficacia y eficiencia del programa, en colaboraciéon con las
CCAA. En definitiva, el disefio actual del Plan Prepara no permitia discriminar a
potenciales beneficiarios con otros que si pasan una situacion de necesidad. Por
ejemplo, el plan incluia a jévenes que conviven con sus padres, independientemente del
nivel de renta o riqueza de éstos.

La prorroga del PREPARA no discrimina de ninguna forma por la edad de los
solicitantes, sino que prioriza la proteccion de los que tienen cargas familiares,
elevando en 300 euros la ayuda a quien, ademas del conyuge, tenga, al menos, dos
hijos a su cargo. Los 400 euros no se niegan a nadie que viva con sus padres, porque si.
Se niegan a parados que vivan con padres con ingresos altos, en funcién de la misma
formula que determiné el Ejecutivo socialista en 2011. Ningun parado con rentas
superiores al 75% del IPREM (que son 481 euros) ha podido percibir nunca los 400
euros. Si vive con un conyuge e hijos, se hace una media entre el total de ingresos, de
forma que, si la media “per céapita” supera el 75% del IPREM, el solicitante no puede
acceder a él. Este es el sistema que instaurd el Gobierno de José Luis Rodriguez
Zapatero, y no se ha modificado desde 2011. El sistema establece que el sueldo de un
hijo podia impedir a un parado recibir los 400 euros, pero, hasta ahora, no se habia
tenido en cuenta a quien vivia con unos padres con ingresos solventes. Lo unico que
hace el Gobierno actual es corregir ahora este agravio comparativo. Por todo,
votaremos en contra.

Sr. Alcalde: I-E tiene la palabra.

Sra. Rubio: La verdad es que las mejoras que anuncia el Partido Popular me
dan mucho miedo. Habla de mejoras, mejoras, y mejoras, para quitar a la gente una
ayuda que tenia. Estamos de acuerdo que se estaba quedando en asistencial: La prueba
es que si solo un 6% encontr6 empleo, es asistencial. Pero es que llega un momento en
que hay mucha gente que necesita la asistencia del Estado. Reducir el Estado a su
minima expresion como estan haciendo ustedes, lo unico que conlleva es todo lo
contrario de lo que ha anunciado. Eso de la proteccion de los que estdn en peor
situacion, es justo lo contrario. Estan adoptando medidas para inyectar dinero a los
Bancos, para inyectar dinero a los que nos han llevado a la bancarrota, para inyectar
dinero a los que estdin aumentando la deuda privada y, con ello, la publica. Han
adoptado medidas para eso con los impuestos y contribuciones de todos.

El Plan Prepara, que ustedes, en buena parte, desvirtian con el Real Decreto
aludido en la mocidn, lo que hace es desproteger y quitar ingresos a gente que, aunque
fuese ese poquito, tenia antes. No es cierto que se quite a jovenes que viven con padres
pudientes. Pregunto a usted a partir de cudntos ingresos considera que son pudientes,
pues precisamente, a una persona joven que esté en situacion de paro, que no puede
vivir por su cuenta y no le queda otro remedio que estar en casa de sus padres, se le



quita el apoyo que iba a poder tener. Lo que se estd haciendo es cargar de dificultades a
esas familias. El tope que han puesto no es ni mucho menos para familias pudientes.
No lo consideramos asi. Quizds porque tengamos distintos criterios sobre quién es
pudiente.

Queda en evidencia que las palabras pueden ser solo humo; y que a veces la
gente tenga cierto hartazgo de las palabras de los politicos, que suenan todas iguales.
Vamos a quitarles bozo y vamos a hacer toda la concrecion de lo que hablamos. Se
trata de una proteccion que existia y se disminuye drasticamente. En su dia, desde I-E,
presentamos una mocién con todas las medidas de aquel 13 de julio. Esta es una de
ellas y no es de las menores. Nuestro voto serd favorable a la mocion.

Sr. Alcalde: UPN tiene la palabra.

Sra. Echave: Antes de entrar en lo que es la mocidon, vamos a manifestar una
postura que, de ahora en adelante, vamos a tomar como UPN. Hemos comentado en el
Grupo y hemos fijado como criterio que no vamos a apoyar lo que nada tenga que ver
con el ambito competencial del Ayuntamiento de Tudela, ni con el trabajo y actividad
diaria de los concejales. Dedicamos mucho tiempo a preparar mociones que quedan
fuera de nuestras competencias; y es mejor que ese tiempo lo dediquemos a los
problemas de Tudela. Se votard en contra de todas las mociones sobre aspectos que
nada tengan que ver con las competencias del Ayuntamiento, lo que no quiere decir que
no sean temas que no nos preocupan y nos interesen. En estos casos, si que daremos
nuestra opinion politica. Pero si la cuestiones emanan del Parlamento de Navarra o del
Congreso de los Diputados, todos los grupos presentes en este pleno tenemos
representantes alli y, por lo tanto, serd alli, como partido politico, donde se diga lo que
e tenga que decir por cada partido; que es donde se deben tratar esos temas. Los
compafieros que tenemos hacen un trabajo impecable. Alli se deben debatir y votar esos
asuntos que ultimamente se traen a los plenos como mociones.

Paso a comentar la mocion, considerando que el paro es el problema mayor que
tiene la sociedad espafola, en este momento, y UPN no es ajeno a esta situacion. Todos
conocemos a personas y familias que lo estan pasando muy mal, incluso algun familiar.
No es una situacién ajena a su Grupo, les preocupa. Como partido politico, se toman en
Navarra decisiones que afectan a estas situaciones y se intentan paliar, en la media de
lo posible. Hay que recordar la renta de reinsercion que tenemos en Navarra, por la que
se garantiza que todas las unidades familiares que no tienen ningun ingreso en sus
hogares puedan contar con esta renta que, al menos, garantiza el sueldo minimo
interprofesional, y hasta 950 euros a aquellas familias que tienen cargas familiares.

En el Parlamento, nuestro partido apoyd una mocidon que presentd6 NABAI
sobre este asunto, por lo que en Navarra las familias que tienen a su cargo hijos pueden
acogerse a este tipo de ayudas, que, sin embargo, no podrian acogerse a las ayudas del
nuevo Real Decreto, con lo cual Navarra, como tal, asume sola esta situacion.

UPN tiene un representante en el Congreso de los Diputados, y es alli donde
debe comentarse esa situacion que discrimina a nuestra Comunidad, por el intento de
ayudar a esta gente desfavorecida; pero como se trata de una normativa que no emana
de la Comunidad Auténoma, sino que es una medida que aprueba el Estado, a través
del Servicio Puablico Estatal, votaremos en contra de la mocion.

Sr. Alcalde: PSN tiene la palabra.

Sr. Campillo: En relacién con la intervencion del PP, que se manifiesta
contrario a esta mocion, puesto que este nuevo Plan Prepara es el que su partido ha
impulsado y aprobado en Madrid, es entendible su oposicion. No obstante, lo chocante
y mas discutibles es la argumentaciéon de por qué se ha adoptado este tipo de Plan
frente al anterior.



Se dice que el Plan anterior no era efectivo porque la gente no encontraba
empleo y se echa la culpa a los desempleados. La culpa es suya; y, por lo tanto, hay que
apretarles las tuercas para que tengan menos ayuda, menos dinero para ver si espabilan
mas. El mensaje de culpabilizar a los parados de que “como no encuentran empleo, la
ayuda, el subsidio y la formaciéon no son las adecuadas”, le parece inapropiado. Se
habla de los jovenes, que no tienen derecho, porque hay familias que tienen mas de un
minimo de ingresos y, por lo tanto, le quitamos esa ayuda. Estamos condenando a los
jovenes a que vivan dependientes de sus padres. Con este planteamiento, no son
individuos, no son adultos por si mismos, con capacidad para ser atendidos como tales.
Estamos utilizando a las familias como colchon para que los abuelos con su pension, o
los padres con su trabajo, den cabida a toda la familia; y el Estado se desentiende.

Estos razonamientos no cuentan con la aprobacién del Grupo Socialista, porque
lo que se hace es castigar a determinados sectores sociales de la culpa de la crisis.
Consideramos que siendo en la practica un uso asistencial, en gran medida, porque la
empleabilidad es dificil de conseguir en una época en la que el paro sigue aumentando,
y en la que el Gobierno sigue recortando el dinero destinado a politicas activas de
empleo, indudablemente, ;como van a poder formarse, si el propio dinero de la
formacion se reduce?

La argumentacion le parece grave. Agradece la posicion de I-E, porque su
planteamiento y argumentacion es similar a la del Grupo Socialista, y se coincide en
asuntos tan dificiles para la sociedad como el que estamos hablando.

En relacion con la postura de UPN, siente que hayan tomado la decision de no
discutir sobre cuestiones que vayan mads alla de la competencia local, entendiendo que
¢ésta es lo mas inmediato de lo que debemos ocuparnos, pero entendemos que hoy dia la
sociedad y los ciudadanos/as de Tudela estan pasando por situaciones tan dificiles que
dependen no so6lo de politicas locales, sino forales y nacionales. Y no podemos mirar
para otro lado y desatender.

De forma complementaria, el pleno debe debatir asuntos que estdn hoy en la
preocupacion de los ciudadanos de Tudela. No nos cerramos a poder debatir cualquier
cosa que se plantee por parte de cualquier Grupo. La posicion de fondo del Grupo de
UPN es también clara, igual que la del PP. No en vano, la semana pasada, cuando se
convalido ese Real Decreto en el Congreso de los Diputados, UPN fue el tnico grupo
que apoyo al PP, junto con el Foro de Asturias. La coincidencia, en este caso, no solo
por el ambito foral sino también por el nacional, aunque en Navarra se diga que la
situacion no es tan grave, UPN estd apoyando las politicas del PP en toda Espafa,
incluido este Real Decreto. Lamenta que no se apoye esta mocidn, porque significa
seguir aceptando que los desempleados cada vez contaran con menos ayudas del
Gobierno actual.

Sr. Alcalde: ;Alguna otra intervencion? I-E tiene la palabra.

Sra. Rubio: Nuestra intervencion viene dada por el anuncio realizado por UPN,
que abre un debate al respecto. Es una novedad en este Ayuntamiento. Al principio, la
derecha extrema en los primeros ayuntamientos democraticos también tenia esa
posicion, pero después la democracia fue ganando terreno y se fueron debatiendo todo
tipo de mociones que afectaban a los habitantes de Tudela. Ahora, por lo visto, hay
quien quiere volver a esas posiciones en esta materia.

Los debates sobre estos asuntos no quitan nada a las propias competencias del
Ayuntamiento. Es verdad que algunas mociones motivan mas o menos, y puede ocurrir
que, para algunos, el pleno sea mas largo o pesado, sobre todo para la gente que trabaja
en el tema desde fuera del Ayuntamiento. Pido disculpas por hacerles trabajar mas.
Pero quitando esto, que son molestias sin remedio, el tratar este tipo de temas en el



Ayuntamiento tiene muchas virtudes: permite el que aumente el debate de ideas y
posiciones de una manera mas cercana; a veces, no se puede llevar asi en otros lugares
y en otro tipo de instituciones, en los cuales el tono es distinto y todo es mas lejano a la
gente; permite a los representantes de los ciudadanos/as de Tudela en el Ayuntamiento
acercarse a todos sus problemas, incluso en el caso de estar de acuerdo con sus
reivindicaciones, nos permite apoyarles y hacer llegar una voz potente a las
instituciones que adoptan esos acuerdos.

No es ajena esta posicion de UPN al hecho de que estan viendo venir la
legislatura, que el Gobierno de Navarra y el Gobierno espaiol van a plantear muchas
medidas que van a afectar a los ciudadanos de Tudela, que van a motivar
intervenciones de la oposicion en el Ayuntamiento. Y les hace adoptar una medida que
no habian tomado en otros momentos, y son muchos afios.

UPN y PP han presentado a este Pleno y a Junta de Gobierno propuestas de
acuerdo y mociones, que no tenian que ver con las competencias del Ayuntamiento de
Tudela, y algunas de ellas han contado con nuestra aprobacidn, porque consideramos
que eran temas que debian tratarse. Por ejemplo, el PP, hablando sobre ETA, y UPN
hablando sobre una agresion a la Presidenta de la Comunidad de Navarra, o sobre el
deterioro de la catedral, que nos importa mucho, pero no es competencia municipal. De
todos estos temas, que han sido aprobados, han presentado mociones- Es un uso que
hemos hecho todos los grupos. Es verdad que no son oposicion a las medidas del
Gobierno de Navarra ni al de Madrid y, por lo tanto, no presentan habitualmente
mociones que vayan en contra de dichas medidas. Anunciamos que las seguiremos
presentando, y seguiremos protestando, y seguiremos lo mdas cerca de la voz de la
gente, aqui y en todas las instituciones, con todos los temas que les afecten.

Sr. Alcalde: Como siempre (dirigiéndose a la Sra. Rubio), saca las palabras de
su contexto. No hemos dicho que se vayan a cerrar debates en este Ayuntamiento.
Hemos dicho que votaremos en contra de las mociones, y daremos la explicacion de
nuestro posicionamiento politico. Todos podran exponer su opinién, como UPN, y
votaremos en contra, porque pensamos que se estd haciendo una utilizacion del pleno
para hablar de cosas a las que dedicamos casi un trescientos por cien de su tiempo.

No tenemos el tiempo suficiente para preparar los temas, y las decisiones que se
tomen aqui no van a suponer nada. La opinion la tendran. Haremos un esbozo de la
opinion politica de este partido, que es lo que haya defendido UPN alla donde se haya
debatido ese tema. No vamos a votar en contra de la urgencia de las mociones que no
tengan nada que ver con el Ayuntamiento de Tudela, y de la posibilidad de que se
debatan. No nos compare con lo que pasaba antes. Daremos un posicionamiento
politico; y lo que no haremos es dar detalles explicitos de muchas cosas, aunque
opinaremos y seremos breves en nuestras intervenciones.

Se trata de protestar porque estamos haciendo de los plenos un debate que no es
de su competencia. Debatimos sobre temas, mas que lo que se debate en el Parlamento
o en el Congreso de los Diputados, que es donde se deciden esos temas. Y no nos
vemos capacitados para tener preparados esos temas. Utilizar argumentos de la extrema
derecha, cuando ve que para usted se hacen cosas que no se debe, entra dentro de lo
habitual que suelen utilizar. UPN no coacciona a nadie para el debate. Los puntos se
debaten. Este es uno. Se esta debatiendo. Decimos como vamos a plantear nuestro voto.
Y con la catedral de Tudela, si que tenemos mucho que ver.

Sr. Alcalde: I-E tiene la palabra, pero muy breve.

Sra. Rubio: En primer lugar, pedir disculpas porque habia interpretado que se
iba a votar contra la urgencia de las mociones. En segundo lugar, en la derecha y en la
izquierda hay distintos posicionamientos; y si que he hablado de la derecha extrema.



Por otra parte, claro que la catedral tiene que ver mucho con nosotros, y el paro, y los
400 euros que dejan que cobrar los jovenes, también, pero la competencia municipal, la
misma para una cosa como para la otra: ninguna.

Sr. Alcalde: Pasamos a votar la mocion ;Votos a favor? ;en contra?
(abstenciones? Queda rechazada la mocidn. al obtener nueve votos a favor (4 del PSOE
y 4 de IE) y doce votos en contra (8 de UPN v 4 del PP).

Sr. Alcalde: Pasamos a la segunda mocion, también presentada por el Grupo
Socialista.

2" Mocion presentada por el Grupo Socialista de Tudela sobre el IVA del

material escolar

Sr. Campillo: Esta segunda mocién tiene que ver con la subida reciente del
IVA, que ha afectado a casi todo el consumo, pero muy principalmente nos interesaba
ahora centrarnos en la subida tan espectacular que ha sufrido el del material escolar,
ahora que estamos a comienzo del curso. Leo su texto:

EXPOSICION DE MOTIVOS

La educacion es mucho mas que una politica publica encaminada a la
capacitacion personal de las diversas generaciones, es también una politica que
impulsa la igualdad de oportunidades y la competitividad de una economia moderna. Y,
como sintesis de todo ello, la politica educativa se presenta como imprescindible, no
solo para la salida de la crisis, sino para que esta salida sea justa e, incluso, para
evitar o paliar los efectos de las venideras.

Consciente de ello, la sociedad espariola esta asistiendo con consternacion a los
profundos recortes presupuestarios que, en todos los programas, la mayoria de las
Comunidades Autonomas y el Gobierno de FEspana estan dirigiendo sobre la
educacion: aumento de ratios y reduccion de profesores, aumento de tasas y
disminucion de becas, reduccion de servicios de transporte y comedor escolar, etc.

Dentro de estos recortes en materia educativa es especialmente relevante la
decision referida al espectacular incremento del IVA desde el 4% al 21% en el inicio
del curso escolar. Decision que pueden llegar a impedir, y en todo caso dificultar, el
acceso al material escolar basico en la educacion obligatoria a muchisimas familias
que, en el actual contexto socio econdomico, estan pasando situaciones de extrema
dificultad.

Esta subida de 17 puntos del IVA que afecta al material escolar no solo
convierte a Esparia en uno de los paises de la Union Europea con el IVA mas alto por
este concepto (las familias espariolas van a pagar por el material escolar de sus hijos el
doble de IVA que una familia italiana, el triple que una familia alemana o cuatro veces
mads que una familia francesa por el mismo concepto), sino que demuestra que, para el
Gobierno, el material escolar no es un bien de primera necesidad para las familias
sino, todo lo contrario, un bien de lujo.

La UNESCO considera, en su recomendacion numero 21, que la gratuidad del
material escolar basico debe ser considerado como el corolario natural y necesario de
la obligacion escolar y que éste engloba tanto al material colectivo de enserianza como
el material de uso individual y que, en todo caso, el Estado debe trabajar, directamente
o subvencionando a las entidades regionales o locales, los programas destinados a este
fin. Todas las decisiones que, en esta materia, esta tomando el Gobierno de Espana y,
en especial, el incremento del IVA del material escolar nos hacen caminar, como pais,
precisamente en la direccion contraria a esta recomendacion.

Por todo lo expuesto, el Grupo Municipal “Socialistas de Tudela” somete a

consideracion del Pleno el debate y aprobacion de los siguientes acuerdos:
ACUERDOS QUE SE PROPONEN AL PLENO:



1.- Instar al Gobierno de Esparia a anular la subida del tipo impositivo del IVA
referida al material escolar, tal como establece el Real Decreto-ley 20/2012.

2.- Instar al Gobierno de Navarra a incluir, en los proximos presupuestos de
2013, una partida destinada a la creacion de un programa de ayudas al material
escolar dirigido a las familias con rentas bajas y/o desempleadas.

Tudela, 24 de septiembre de 2012.- Grupo Municipal Socialistas de Tudela,
Fdo. Manuel Campillo Meseguer.

Sr. Alcalde: ;Intervenciones? PP tiene la palabra.

Sra. Navarro: La recesion que comenzd a experimentar la econdomica espafiola
en el ano 2008, y la politica econdomica seguida por el Partido Socialista, hasta que
abandon¢ el gobierno, a finales de 2011, es decir, su pasividad ante unos problemas ya
existentes, nos han llevado a acumulacion de desequilibrios macroeconémicos
insostenibles.

Si las medidas para gestionar la crisis, cuando gobernaba su partido, se hubiesen
empezado a tomar cuando, desafortunadamente, decian que estdbamos en la
“Champions ligue” de la economias, probablemente, en este momento, las medidas n
serian tan traumaticas. Lo mas facil para su partido seria no hacer nada o tomar
medidas solo para mantener votos y la mayoria absoluta que ahora tenemos. Pero la
propia situacion y nuestra responsabilidad de gestionarla nos lleva a tomar medidas que
no le gustan a nadie, ni al que las toma. Si no se tomasen, e hiciesen, como hizo el
Partido Socialista, eludir el problema, la situacion seria mucho peor.

Como es habitual contestar el PP en este tipo de mociones, no debemos tratar y
debatir aqui estos temas, porque todos los aqui presentes tenemos representantes de
nuestros partidos politicos en Madrid, y porque consideramos que son ellos los que
deben trabajar y estudiar, en profundidad y con plena dedicacién, los temas que nos
afectan a todos, en concreto, los referidos a esta mocion. Somos concejales del
Ayuntamiento de Tudela, tenemos otras funciones que cumplir, e igualmente les
podemos trasladar a cada uno de nuestros compafieros en Madrid nuestras opiniones,
sobre este tema y cualquier otro. No vamos a aprobar esta mocion.

Sr. Alcalde: Gracias. I-E tiene la palabra.

Sra. Rubio: Sabida es nuestra posicion critica con algunas de las medidas
econdmicas que adoptd el gobierno del Sr. Zapatero especialmente en la ultima
temporada. Pero también, nuestro aburrimiento de escuchar al PP: Zapatero, Zapatero,
Zapatero.

Hay que afrontar las cosas con argumentos en cada momento, sin acudir a ése.
Discrepo de algunas de las medidas del gobierno Zapatero; pero si se hubieran tomado
medidas con el gobierno de Aznar, en vez de engordar la especulacion pura y dura, y de
causar la explosion de una burbuja inmobiliaria, seguramente tampoco estariamos aqui.
Pero nos queremos hablar del Gobierno Aznar. Vamos a hablar de ahora. Si la solucion
a la situacion de ahora es aumentar el IVA escolar, y aumentar el IVA en otros
productos, recuerdo que todas estas medidas ya estaban recogidas en la mocion que
presentd su Grupo sobre las medidas adoptadas en julio, pero irlas viendo asi,
desgranadamente, también puede tener su sentido. No son cosas que aprueba el
Ayuntamiento de Tudela, ni sobre las que tiene competencia, pero le van a repercutir y
sobre las que tendrd competencia, porque cada vez va a haber, de los que ya hay, nifios
y nifias cuyas familias impagan en escuelas infantiles de 0 a 3 afios, o en comedores, 0
en otras materias, y que van a la ejecutiva; se va a ver aumentado. De eso, tenemos
competencia. Y se sigue aumentando por medidas como esta, en las cuales se adopta
continuamente un tipo de acuerdos que gravan a la gente, mientras le mandan al paro y
a perores condiciones laborales, o, en el mejor de los casos, a congelaciones salariales,



mientras el dinero va para los Bancos. Votaremos a favor de la mocion

Sr. Alcalde: UPN tiene la palabra.

Sr. Torrents: Nuestro Grupo no apoya la mocion por el criterio que ya se ha
comentado. Por parte del Gobierno de Navarra se ha presentado un Proyecto de Ley en
el Parlamento, para la modificacion de la actual Ley del Libro, en la cual se ha abogado
por suprimir el actual sistema de préstamo por un sistema de becas, que subvenciona a
quienes mas lo necesitan, en cuanto libros de texto o material escolar. Su Grupo tiene
una magnifica oportunidad de apoyar esa ley; y el problema que plantean en la mocion,
quedaria solucionado en parte.

Sr. Alcalde: ;Alguna otra intervencion? El PSN tiene la palabra.

Sr. Campillo: Las intervenciones en este tema han sido mas reducidas y breves
que en la anterior. El PP, con que todo lo que se hace ahora es culpa de la herencia
recibida, recurre a un lema que estd vacio de contenido, porque lo de la herencia lo
podemos ir retrotrayendo una detrds de otra. Eso es no asumir la responsabilidad de a
quien le toca gobernar. El gran mensaje del Partido Popular es que el problema era
Zapatero; de manera que cuando no estuviera, estaria todo arreglado. No. No esta
Zapatero, y el problema se sigue agravando y hay mads recortes, hay mas paro, y la
economia esta deprimida, y hay menos servicios publicos. Algo tendran que ver
ustedes. No digo todo. Pero algo, si. Empiecen a asumir la responsabilidad de que estdn
gobernando en toda Espafia, en casi todas las Comunidades Autonomas. Echar balones
fuera, es comprensible para concejales de ayuntamiento, pero no es serio ese tipo de
argumentacion.

Agradezco la oposicion de I-E. Hay que recordar que fue critica también con los
sucesivos gobiernos de Zapatero en las medidas que no consideraban correctas. Pero
estamos hablando de algo que es inmediato, concreto, no estamos pidiendo modificar
todo el IVA. Estamos pidiendo una medida muy concreta, de un asunto muy sensible,
donde el Partido Popular se ha pasado. Una cosa es subir el IVA de algunos articulos,
en determinada proporcidn; y otra cosa, cebarse con los més débiles, en los asuntos més
nucleares de la formacion basica de los nifios. Tiene que ser modificado.

Agradezco que UPN, desde el gobierno, trata de establecer nuevas medidas de
cara al futuro, que ahora se anuncian, para atender este tipo de necesidades de libros y
material escolar. Si es asi, en el Parlamento podremos encontrarnos, porque el Partido
Socialista, alli, tratard de defender esta postura, como otras, en defensa de la mejora de
las ayudas; y, por tanto, se supone que compartirian el punto segundo de esta mocion
que estamos defendiendo, de modo que aunque hayan votado en contra, ojald sea
verdad que en el dmbito foral el Gobierno de Navarra y desde el Parlamento se adopten
medidas que traten de compensar estas deficiencias educativas que estamos sefialando.

Sr. Alcalde: Pasamos a votar la mocion. ;Votos a favor? ;votos en contra?
(abstenciones? Queda rechazada la mocién por nueve votos a favor (5 del PSNy 4 de I-
E) y doce votos en contra (8 de UPN y 4 del PP).

Sr. Alcalde: Pasamos a la tercera mocidon presentada por los Grupos
municipales del Partido Socialista y de Izquierda-Ezquerra referente a la paga extra de
los empleados publicos, loso proponentes tienen la palabra.

3? Mocion presentada por los Grupos Municipales del Partido Socialista de

Navarra y de Izquierda-Ezkerra sobre la paga extra de los empleados publicos:
Sra. Ruiz: Procedo a leer la mocion, cuyo texto es el siguiente:
La presente mocion recoge el texto de la propuesta de la Junta de Personal del
Ayuntamiento de Tudela, aprobada por unanimidad en su sesion del 6 de septiembre,

en la que nos solicitaba a los grupos de PSN e I-E su presentacion en el Pleno.
EXPOSICION DE MOTIVOS




El 14 de julio de 2012 fue publicado en el Boletin Oficial del Estado el Real
Decreto-Ley 20/2012, convalidado en el Congreso el 19 de julio. Mediante este Real
Decreto-Ley se procedia a la supresion de la paga extraordinaria de diciembre de 2012
a los empleados publicos. Se presupone que este Real Decreto-Ley es inconstitucional,
por lo expuesto en el articulo 14 de la Constitucion Espariola, puesto que se ha
procedido a discriminar a un sector de la poblacion por sus circunstancias laborales y
sociales, ademas de la carencia de una verdadera negociacion colectiva, expuesto todo
esto en la pag. 15 de Diario de Navarra del martes 28 de agosto de 2012, manifestado
por el propio Defensor del Pueblo de Navarra.

La llamada Paga Extra, no es sino un 7,143% del salario anual, mensual o
diario de los empleados publicos, no teniendo nada de extraordinaria, sino mas bien al
contrario:. la generan los trabajadores con cada hora de su trabajo cotidiano.

Esta injusticia provocara un incremento de desigualdad, ensaiiandose con el
sector publico (servicios locales, educativos, sanitarios, asistenciales...) que sufriran el
mayor recorte de derechos economicos de toda la historia haciéndoles pagar un
despilfarro economico del que no son responsables mientras que los verdaderos
artifices de esta crisis que nos golpea a todos y todas no sufren sus consecuencias ni
responden por sus desmanes.

La LORAFNA y el Estatuto del Personal de la Administracion Foral de Navarra
de 1993, DFL 251/1993, de 30 de agosto, atribuye competencias exclusivas al
Gobierno de Navarra y las entidades locales en materia de personal y retribuciones.

Ademas, la aplicacion de la legislacion estatal es directa en la Comunidad
Foral de Navarra siempre y cuando sea basica y esencial, cuestiones ambas que no
pueden entenderse cumplidas a priori sin menoscabar las competencias del Gobierno
Foral. Es decir, Navarra en virtud a su régimen especifico tiene autonomia y
competencia exclusiva para tomar sus propias medidas y no otras.

El personal publico al servicio de la Administracion Local del Ayuntamiento de
Tudela lleva varios anos sufriendo recortes tanto economicos como laborales, siendo
algunos de ellos:

-Reduccion del salario base de media un 5%, en la anterior legislatura estatal.

-Congelacion salarial en los dos ultimos arios.

-Aplicacion lisa y lasa del IPC del Estado (no el de Navarra siempre mas
ajustado a la realidad en la que trabajamos y vivimos) desde el 2008 en clara
contraposicion a las competencias forales.

-Rebaja en las tarifas de uso especial en asistencia sanitaria.

-Eliminacion de ayuda familiar por conyuge que no trabaja (aprox. 450 euros
anuales).

-Ampliacion de jornada laboral, restriccion de derechos adquiridos,
eliminacion de puestos de plantilla...

Tales recortes conllevan una pérdida progresiva y acumulada de poder
adquisitivo considerable a través de los afios y una disminucion de retribuciones,
ademas de una merma continua de la calidad y cantidad de los servicios de atencion a
la ciudadania en diversos ambitos (seguridad ciudadana, deportes, educacion,
cultura...).

Anadir a lo anterior la cada vez mayor discriminacion salarial del personal
temporal, debido a la paralizacion de la oferta publica de empleo, ademds de la
precarizacion de sus condiciones laborales en muchos puestos de este Ayuntamiento.

Debemos subrayar, ademds de las cuestiones que se presentan como
consecuencia de la actual crisis, que desde la aprobacion del Estudio del INAP en 2009
al personal del Ayuntamiento de Tudela se le retribuye el salario correspondiente por



el desemperio de las funciones de sus respectivos puestos de trabajo a razon del 65% de
lo previsto en el citado informe y que, por si fuera poco, los incrementos salariales
derivados de esta aplicacion se escalonaron en cuatro anos de modo que aun hoy
estamos pendientes de llegar al 100% del mismo.

Todo lo expuesto va quebrando el estado de bienestar de los empleados
publicos, eliminandose derechos establecidos a través de negociacion colectiva
referidos a jornada laboral, etc...

En resumen, asistimos al mayor recorte de derechos economicos, sociales y
politicos de la actual etapa democratica, con un doble agravio para el personal
publico, puesto que a todos estos recortes se suman los efectos que compartimos con el
resto de la poblacion: la subida del IVA, descenso de coberturas, precarizacion
laboral...nos sentimos doblemente “abofeteados”.

Por todo lo expuesto, proponemos los siguientes acuerdos:

Acuerdos que se proponen al Pleno

1.- No aplicar en el Ayuntamiento de Tudela las medidas contenidas en los
Reales Decretos anteriormente expuestos Yy, por tanto, no suprimir la paga
extraordinaria del mes de diciembre de 2012, respetando las condiciones salariales de
sus empleados publicos.

2.- Si la eliminacion de esta paga del apartado anterior fuera de obligado
cumplimiento, adoptar las medidas legales necesarias, en el ambito foral, para que se
pague una paga adicional complementaria o, en defecto de ésta, se aplique un
complemento, tal y como lo dispone la LORAFNA en cuanto a las competencias que
tiene Navarra en temas de personal y retribuciones.

Tudela, 25 de septiembre de 2012, El Portavoz del Grupo Municipal PSN, Fdo.
Manuel Campillo Meseguer, y el Portavoz del Grupo Municipal I-E, Fdo. Milagros
Rubio Salvatierra.

Sra. Ruiz: Hasta aqui, es el texto de la mocion. Quiero afiadir el punto de vista
de mi Grupo. Sobre las propuestas de Acuerdo que se plantean en la Mocidn, que se
resumen en evitar algo que, ni soflando hace poco tiempo se nos hubiera pasado por la
cabeza se pudiera plantear, que es evitar que a los trabajadores y trabajadoras de este
ayuntamiento se les quite parte de lo que es suyo, como es su salario, como es la paga
extra de Diciembre.

El personal del ayuntamiento, tal y como dicta la legalidad en materia de
contratacion de las Administraciones Publicas, se gand su puesto de trabajo, su nivel,
sus derechos laborales, su salario, al sacar la plaza, tras aprobar las pruebas que
realizaron por oposicidon o concurso-oposicion. Ambas partes firmaron un contrato
laboral, con unos derechos y unos deberes y que ahora, unilateralmente, una parte,
aprovechando su superioridad, aprueba un Real Decreto Ley, que rompe ese acuerdo e
incumple lo convenido en el contrato suscrito, en este caso el pago de la paga extra de
diciembre. Y esto, si al final no se percibiera dicha paga extra, en el argot social se le
dominaria robo manifiesto.

La pretension de eliminar la paga extra viene del Real Decreto-Ley 20/2012, de
13 de julio, de medidas para garantizar la estabilidad presupuestaria y de fomento de la
competitividad, que, segiin afirma en su propio texto, dicta el Gobierno con caracter
basico, al amparo de las competencias atribuidas al Estado en los articulos de la
Constitucion 149.1.13.% (bases y coordinacion de la planificacion general de la actividad
econdmica) y 156.1 (principios de coordinacion con la Hacienda estatal y de solidaridad
entre todos los espanoles).

Y como alude la Mocion expuesta, obviando lo que también dice la propia
Constitucion en su articulo 14, que dice que “Los espafioles son iguales ante la Ley, sin



que pueda prevalecer discriminacidon alguna por razén de nacimiento, raza, sexo,
religion, opinidn o cualquier otra condicion o circunstancia personal o social”. El propio
Defensor del Pueblo de Navarra ha manifestado que esta medida, si se aplicara, causara
discriminacion a un sector de la poblacioén por sus circunstancias laborales y sociales,
aludiendo, ademads, a la carencia de una verdadera negociacion colectiva con el tema

Asimismo, también se obvia lo que dice la LORAFNA y el Estatuto del
Personal de la Administracion Foral de Navarra de 1993, DFL 251/1993, de 30 de
agosto, que atribuye competencias exclusivas al Gobierno de Navarra y las entidades
locales en materia de personal y retribuciones.

La Ley Organica 13/1982, de 10 de agosto, de Reintegraciéon y Amejoramiento
del Régimen Foral, en virtud de su régimen foral, dice que la actividad tributaria y
financiera de Navarra se regula por el sistema tradicional del Convenio Econdmico.

Por otro lado, en virtud de su régimen foral, corresponde a Navarra la
competencia exclusiva sobre régimen estatutario de los funcionarios publicos de la
Comunidad Foral, respetando los derechos y obligaciones esenciales que la legislacion
basica del Estado les reconozca.

En definitiva, la competencia del Estado, sobre bases y coordinacién de la
planificacion general de la actividad econdémica, puede interpretarse que alcanza la
fijacion de normas y criterios generales, como los objetivos de politica econémica en
orden a reducir el déficit publico, pero en ningiin caso puede alcanzar a cuestiones tan
particulares y detalladas como el especifico régimen retributivo de los empleados
publicos. La pretension de que dicha norma sea aplicada por la Comunidad Foral
supone una intromision en sus competencias.

Dicha medida, aparte de hacer recaer injustamente sobre los empleados publicos
los efectos de la actual crisis econdmica, en contra de cualquier criterio de reparto
equitativo de las cargas publicas y de capacidad econdmica, no se ajusta al reparto de
competencias entre el Estado y la Comunidad Foral de Navarra.

Hay mas medidas, incluidas en el Real Decreto Ley 20/2012, en materia de
politica presupuestaria y econdmica, que van a suponer mas paro, mas recesion y mas
empobrecimiento social.

Medidas, adoptadas en un marco de intervencion del Estado Espafiol por la UE,
el FMl y el BCE, y que constituyen un golpe politico y economico neoliberal contra los
derechos sociales y democraticos de la ciudadania.

La subida brutal de los impuestos indirectos, los recortes en las prestaciones por
desempleo o dependencia; estos nuevos ataques a los/as trabajadores/as publicos; las
reformas econdmicas ultraliberales que van a hundir la economia en una recesion
todavia mayor; medidas, de recortes del Gobierno, que se ensafian principalmente en los
sectores mas vulnerables de la ciudadania, parados, dependientes y, también, como
decimos, a las funcionarias y funcionarios publicos, son medidas perversas, que
recortan a los que menos tienen, y se van de rositas, por no exigirles nada, aquellos que
de verdad han creado la crisis.

Por ello, desde I-E vemos necesario "rechazar la injusta decision del Gobierno
del PP de suprimir la extra de diciembre", asi como "exigir al Gobierno de UPN en
Navarra que, en defensa de una salida social y justa de la crisis y en el ejercicio de
nuestras competencias, se niegue a aplicarla".

Y asi nuestro grupo parlamentario, se manifestd en el Parlamento el pasado dia
18 de Septiembre, donde UPN comprobd que su propuesta de adelantar a los meses de
enero y junio el cobro de las extras de julio y diciembre entre los afios 2013 y 2015, sin
garantizar que los funcionarios y funcionarias vayan a percibir la paga de Navidad de
2012, estaba abocada al fracaso, al ver como la Mesa y Junta de Portavoces de la



Cémara rechazaba que su proyecto de ley se tramitara por el procedimiento de lectura
unica.

Y tampoco lo tenian claro los Servicios Juridicos del Parlamento Foral
presentando un informe, en el que los letrados, muestran sus dudas sobre la posibilidad
de que se pudiera eliminar la paga extra de los funcionarios, mediante un Decreto Ley.
Los letrados subrayaron que esta medida era "constitucionalmente arriesgada', aunque
también decian que tenia su fundamento en cierta jurisprudencia del Tribunal
Constitucional.

En todo caso, el informe se pregunta si una medida "que afecta tan de lleno al
nlicleo de la tradicional competencia del régimen foral sobre Funcion Publica",
puede "ser admitida sin mas" por la Comunidad Foral. Y por ello, todos los grupos
Parlamentarios acordaron la constitucion de una ponencia para abordar este asunto con
el objetivo de consensuar la formula para el mantenimiento del pago de esta Paga Extra.

Por otro lado todos los sindicatos de la Funcion Publica rechazaron el proyecto
del gobierno de UPN de adelantar la Paga Extra de julio del 2013, en reunion
mantenido el 22 de sptiembre,

Hoy, la Junta de Personal nos presenta una Mocidon para que los grupos
Municipales apoyemos la no aplicacion de las medidas contenidas en el Real Decreto y
que no se suprima la Paga Extra de Diciembre, medida que, en términos cuantitativos,
supone un recorte del 7,143% de su salario; y que, unido a las reducciones salariales
que vienen sufriendo -el 5% en el afio 2010, la congelacion salarial de los tltimos afios,
al no aplicar los IPC- puede llegar a una reduccion total del salario del 20,1%; y podria
ser mayor, aun si cabe, por el anuncio del Gobierno de congelar los salarios del personal
del sector Publico para el afio 2013.

El personal del Ayuntamiento lleva varios anos sufriendo recortes, tanto
econdomicos como laborales; y a los ya aludidos, tenemos que afadir que el
Ayuntamiento, en la plantilla del 2012, redujo y despidio a trabajadores. También la
reduccion del coste de los servicios contratados por este Ayuntamiento ha hecho afadir
mas desempleo; la ampliacion de jornada; subida de impuestos; etc.

I-E consideramos que, si consentimos la suma de tantos recortes, podrian
suponer un atentado sin precedentes, no solo a los derechos de los trabajadores, de los
desempleados o de los empleados publicos, sino también a los fundamentos que
hicieron posible la Constitucion y a la propia democracia". Todo ello supone una
agresion de consecuencias laborales, sociales, econdmicas y politicas inmensurables.

Y nos preguntamos si esto tiene fin, porque los datos apuntan a que estos
recortes no solucionan la utilizada crisis o la situacion econdmica que el propio sistema
ha creado.

Por todo lo expuesto Izquierda-Ezkerra hemos presentado y apoyamos ésta
mocion de la Junta de Personal del Ayuntamiento de Tudela.

Sr. Alcalde: Partido Socialista tiene la palabra.

Sra. Ollo: Si apoyamos esta mocion es porque la medida que se adopta de
suprimir la paga extraordinaria o reducir las retribuciones basicas de los empleados del
Ayuntamiento de Tudela, tiene una trascendencia no solamente personal de los propios
empleados, sino también una social, por una razén: porque hay que enmarcarla dentro
del resto de medidas y las consecuencias que las mismas tienen. El resto de medidas
que se adoptan a nivel nacional, como es la subida de impuestos; recortes en
prestaciones sociales y, en este caso, recortes salariales, tienen un caricter social,
porque lo que hacen es ahondar mas en la crisis econdomica que tenemos en la
actualidad y venimos sufriendo todos. Una crisis economica que ya ha supuesto una
recesion y un aumento de la prima de riesgo, de la cantidad de la cantidad de dinero que



tenemos que pagar para financiar a entidades privadas por las cantidades que
adeudamos; pero es que, ademas de esta vertiente social, también tiene una vertiente
personal, que afecta a todos los empleados publicos de esta administracion, vertiente
que hay que enmarcarla dentro de la medida de los recortes que han venido sufriendo
desde el ano 2008. Desde entonces a la actualidad, vemos que el IPC que se ha aplicado
al aumento de sus retribuciones tiene que ver con el indice a nivel estatal, y no se les
aplica el IPC de Navarra, que, por lo general, es mas elevado. No se trata de una
congelacion, sino de una disminucion de sus salarios. Ademas de esta disminucion,
hace un par de afios, vemos que también se ha recortado el salario o las retribuciones de
los empleados en un 5%. Si a esto afiadimos que ya se esta previendo que para el afio
que viene va a haber una congelacion salarial, que se va a afiadir a las que venian
sufriendo con anterioridad, el descenso es evidente. Se une la supresion de esta paga
extraordinaria del mes de diciembre de 2012, que va suponer un recorte de un 7% mas
respecto a las retribuciones que anteriormente tenian, con lo cual ya no se trata
solamente del efecto social que pueda tener a la recesion, sino del drama personal que
pueden vivir muchos de los empleados publicos que cuentan con una retribuciones
econdmicas para hacer frente a unos gastos que no van a poder afrontar.

Pregunto qué supondria esta supresion, o realmente si es una supresion que va
condicionada a algo, ya que se supedita a que, en un momento determinado en el afo
2015, si se cumplen los objetivos de déficit, se podré restaurar el abono de esta paga.
Pero esos objetivos de déficit, hasta la fecha, no se han cumplido; y no s6lo no se han
cumplido, sino que llevamos camino de que suceda justo lo contrario.

Se dice, ademas que, de cumplirse los objetivos de déficit, esta paga no
beneficiaria directamente a los empleados publicos, sino que iria a un fondo de
pensiones, que ya los restituirian cuando termine la vida laboral de cada trabajador,
pero, ;como se va a restituir una cantidad que todavia no tiene una garantia de que se
vaya a introducir en este fondo de pensiones, si ni siquiera tenemos el fondo de
pensiones en Navarra? Ese fondo existe a nivel nacional, con lo cual este Real Decreto
que suprime esta paga, o la condiciona a determinadas casuisticas, no se va a poder
llevar a efecto de ninguna de las maneras, y supondria una supresiéon de hecho y “de
facto” de la paga extraordinaria de los empleados del Ayuntamiento.

Se esta diciendo que es de aplicacion en Navarra, porque existe una norma
nacional que obliga al cumplimiento de todas las administraciones, incluidas las de
Navarra, cuando en Navarra reiteradamente nos ufanamos de tener un régimen especial.
En este régimen especial, conforme lo que seria la LORAFNA o el Estatuto del
Personal de la Administracion Foral de Navarra, Navarra tiene competencias respecto a
las retribuciones de sus empleados; y dentro de estos, estan los empleados municipales.
Me pregunto si es de aplicacion o no este Real Decreto en Navarra. Mas que dudosa
debe ser la aplicacion de esa norma de nivel nacional, cuando el propio Parlamento de
Navarra va a adoptar, a propuesta del Gobierno de Navarra, una normativa especifica
que regule la supresion de esa paga.

Mi Grupo se va a oponer a una regulacion que impida la percepcion la paga
extraordinaria de diciembre del afo 2012, porque consideramos que supone un
descenso importante en las retribuciones que ya, en su dia, quedaron garantizadas.
Ademas, decimos que esto es asi, porque el propio régimen foral impide que otras
normas de otro ambito diferente, como puede ser el estatal, regulen las retribuciones de
sus empleados; y si hubiera alguna duda al respecto, sugiero que se busquen otras
formulas diferentes que palien esta situacion, diciendo que igual no se trata de una paga
extraordinaria, pero lo que se va a abonar sera una retribucion equivalente en cuantia a
la paga extraordinaria, y de efectos retributitos en los mismos plazos que lo que



supondria esa supresion. Y el posible temor que pudiéramos tener a futuros recursos
contra la normativa que lo regulase, quedaria solventado; o incluso podria decirse que
las fechas de devengo de las pagas de diciembre de este aflo, y la percepcion de futuras
pagas extraordinarias, se dieran equivalentes en el tiempo y en la cuantia, de manera
que pudiéramos solventar la posible ilegalidad o confluencia de dos normas de dmbito
territorial diferentes, que impidieran su aplicacion.

Debe abonarse la paga extraordinaria, o una cantidad equivalente, a todos los
empleados publicos; y que sea percibida en el tiempo, conforme a los abonos que se
debieran haberse efectuado, como las pagas que se tenian.

Sr. Alcalde: ;Intervenciones? Partido Popular tiene la palabra.

Sr. Martin: No vamos a insistir en la situacion de crisis que nos encontramos en
la actualidad, ni que Espafia tiene unos compromisos con sus SOCiOS europeos que
cumplir. El Real Decreto Ley 20/2012, de 13 de julio, de medidas para garantizar la
estabilidad presupuestaria y el fomento de la competitividad, recoge, entre otras
medidas, la supresion de la paga extra de diciembre del ano 2012, medida que es
temporal y que, segiin el Real Decreto, no dice fechas, sino cuando la situacion
econdmica lo permita, se compensara a través de dos vias: planes de pensiones o
seguros colectivos que contemplen pensiones.

Es una medida que a mi Grupo no le gusta. Es impopular. No nos gusta; ni al
Gobierno. Nos gustaria no haberla tomado, pero pensamos que es una medida necesaria
para cumplir los objetivos de déficit y estabilidad presupuestaria. No trata de aburrir a la
Sra. Rubio, ni su objetivo es mirar hacia atrds, pero es que ahora toca pagar los
dispendios que se han cometido. El Gobierno de Mariano Rajoy ha dicho que en el
Presupuesto General del Estado de 2013, solamente va a haber dos partidas
presupuestarias que van aumentar: las pensiones y los intereses de la deuda, que
suponen cerca de cuarenta mil millones de euros; y, desde luego, de esta deuda no es
responsable el Partido Popular, en este afio escaso de gobierno que lleva.

Impresiona que el Partido Socialista, que ha sustentado al Gobierno de Espafia
del despilfarro y del descontrol presupuestario, del Plan E, de los 400 euros, de los
brotes verdes, etc., suscriba, en la exposicion de motivos, palabras como injusticia,
despilfarro, ensafiamiento, mayor recorte de derechos econdmicos, etc., etcétera.
Pregunto a la Sra. Ollo, si esta medida que ustedes catalogan como injusta y de mayor
recorte social, ;qué opina del Real Decreto 8/2010, por el cual se congelan las
pensiones y se adopta una disminucién o bajada de los sueldos un 5%?, medida, por
cierto, consolidada, no como la medida de la suspension temporal de la paga
extraordinaria de diciembre 2012.

Parece como si las medidas estuvieran bien, o estuvieran mal, segun quién las
toma; o, segin quien las toma, demandaran o produjeran protestas en la calle, o no.
Solicito a los sefiores del Partido Socialista que se dediquen a construir, en vez de a
destruir. Ahora estan criticando unas medidas que ustedes anteriormente adoptaron; y
estan diciendo que hay que aplicar unas medias que ustedes, cuando tuvieron la
oportunidad gobernando en Espafi,a no aplicaron. Sean serios y responsables con la
situacion de crisis que estamos sufriendo en la actualidad. De la situacion de crisis hay
una cosa evidente: vamos a salir entre todos; y si no, serda mucho mas dificil.

En cuanto a la aplicacion en Navarra de esta medida, se trata de legislacion
basica. Su aplicacion es de obligado cumplimiento segun el art. 149.1.13 de la CE. Hay
informes juridicos del Gobierno de Navarra que dicen que este Real Decreto no invade
competencias de la Comunidad Foral de Navarra; y hay jurisprudencia, también,
sentencias del 2006 del TC, donde se falla en contra del Gobierno de Navarra por
aplicar una subida salarial en el afio 1997, cuando el Gobierno del Estado habia



realizado una congelacion salarial. Y las medidas retributivas en funcion publica son de
obligado cumplimiento y hay que aplicar la medida.

Quiero hacer un breve comentario sobre el proyecto de ley del Gobierno de
Navarra, que ahora mismo se esta debatiendo en el Parlamento. Va a haber una
ponencia, y se va a tramitar el proyecto de ley por via ordinaria, es decir, en comision, y
con la posibilidad de presentar enmiendas. El Proyecto adelanta la paga extra de 2013.
Para nosotros, no comete fraude de ley. Es un proyecto que estd dentro del marco legal,
porque cumple con la obligatoriedad de suspender la paga extra y lo que hace es
adelantar seis meses la paga extra: la de junio la adelanta al tres de enero, para que el
poder adquisitivo de los trabajadores publicos no se merme.

Es un proyecto de ley que no nos gusta, en parte, porque desvirtiia la medida en
si que es el ahorro, en ese caso, en Navarra, de los 50 millones de euros que supone la
paga extra, que se puede dedicar a disminuir el déficit, o a otras alternativas o
necesidades. Es una medida, en cierta forma, insolidaria con el resto de los trabajadores
de Espana y con el resto de trabajadores navarros que dependen de la funciéon publica
estatal. En este proyecto de ley, también se dice que la forma de compensarlo es a
través del fondo de pensiones, pero en Navarra no existe, por lo que el Gobierno de
Navarra tendra que determinar de qué forma hay que compensar esta paga extra que se
queda suspendida.

Todas estas cuestiones se trataran en el Parlamento. Pero nuestro Grupo tiene
claro que cumple la legislaciéon basica. No se va a pagar la paga extra. Como PP,
instamos al Gobierno de Navarra a aplicar todas aquellas reformas que sean de obligado
cumplimiento; y en las que no lo sean, el Gobierno de Navarra, en funcion de su
autogobierno y de las competencias que tiene para legislar, las aplique de la mejor
manera posible que resulte para los ciudadanos de Navarra. Va a ser nuestra postura,
cuando toque examinar y posicionarse ante este proyecto de ley.

Sr. Alcalde: UPN tiene la palabra.

Sra. Carmona: Independientemente de si nos parece justa o no la medida de la
supresion de la paga extra, que no es una medida justa; o de si estamos a favor o en
contra, y hasta que el TC diga lo contrario, la norma es legislacion basica y, por lo
tanto, de obligado cumplimiento para todas las administraciones, entre las que se
incluye este Ayuntamiento. Sobre esta cuestion, ya se ha comentado aqui, que el
Gobierno de Navarra ha presentado un proyecto de ley en el Parlamento de cara a
adelantar las pagas extras del afio 2013, a los meses de enero y julio, medida que se va a
mantener en los afios 2014 y 2015, de cara a paliar o minimizar los efectos que la
supresion de la paga extra va a tener en los funcionarios, proyecto que, ahora mismo,
estd en tramitacion en el Parlamento y que, en breve plazo, veremos en qué queda. Por
eso, UPN no va a apoyar esta mocion.

Sr. Alcalde: ;Mas intervenciones? I-E tiene la palabra.

Sra. Ruiz: No voy a entrar en la dinamica que siguen PSN o PP. Estamos
hablando de algo muy concreto, y es que hay trabajadores/as a los que se les va a quitar
algo que es suyo, que alguien estd comentando que, a nivel legal, se puede hacer,
cuando los informe juridicos a que el Sr. Martin ha hecho alusion estan cuestionando la
legalidad del tema, cuando el Parlamento tenia la posibilidad de recurrir. Pregunto si el
problema es de legalidad. El tema es porque es de obligado cumplimiento, o realmente
lo que se quiere es un ahorro. Se demuestra por activa y por pasiva que la funcion
publica es una competencia de Navarra; que no se puede actuar unilateralmente; lo
dicen los servicios juridicos del Parlamento, lo dice el propio Defensor del Pueblo; y
encima, se oponen a poderlo recurrir. Se ha hablado de que vamos a ser insolidarios con
los trabajadores publicos pertenecientes al Estado, si no se aplicaba; y ;qué hacemos si,



para ser solidarios, infringimos el art. 14 de la Constitucién? El tema esté claro por su
parte: a nivel legal, tienen informes de que estan infringiendo las competencias de
Navarra, que es inconstitucional y, ademads, se oponen a ir al Constitucional, para que
dictamine sobre su constitucionalidad o si infringe las competencias del Gobierno de
Navarra.

Sr. Alcalde: PSN tiene la palabra.

Sra. Ollo: La medida de recortes en todas las prestaciones, en este caso, seria de
las retribuciones o parte de las retribuciones de los empleados. Se ha manifestado mas
que ineficiente a nivel estatal. Slamente nos falta por ver la situacion de recesion que
estamos viviendo en la actualidad. Por ello, todas las anteriores que pudieran haberse
adoptado en ese sentido, ya hemos visto que no sirven para nada, no estan solucionando
el problema economico del pais. Por otro lado, el recorte de la paga extraordinaria de
diciembre del afo 2012 estd recayendo sobre las mismas personas: los empleados
publicos, que tienen poco que decir porque la normativa se esta tomando a nivel
nacional. Como ya hemos dicho anteriormente, ademas de la congelacion salarial, que
suponia la subida del IPC respecto a unas cuantias econdmicas, que no eran las reales
aqui en Navarra, y la supresion de parte de sus retribuciones, vendrian a coadyuvar en
este tipo de recortes de las prestaciones y una mayor recesion.

Por otro lado, respecto a las medidas que se dice se van a adoptar por parte del
Gobierno de Navarra en una futura ley que se ha propuesto en el Parlamento, no
soluciona el problema del abono de la paga extra de 2012. Lo que estan haciendo es
adelantar el abono de unas pagas extraordinarias que se devengaran de futuro, pero que
no se dice qué sucedera en el afio 2013, cuando se supone que deberia haberse abonado
también esta paga extraordinaria, cuando se ha adelantado con anterioridad. Por eso, la
medida es ineficaz y recaeria sobre el recorte ya dicho de las retribuciones de este afo.

Sr. Alcalde: UPN tiene la palabra.

Sra. Carmona: Para aclarar a la Sra. Ruiz que la posicion de mi Grupo en el
Parlamento no fue contraria al recurso, fue de abstencion, porque entendiamos que, pese
a que el informe de los letrados de la Camara, no era concluyente, estdbamos a la espera
del informe del Consejo de Navarra.

Sr. Alcalde: Pasamos a votar la mocion. ;Votos a favor? ;Votos en contra?
(Abstenciones? Queda rechazada por nueve votos a favor (5 del PSOE y 4 de IE) v

doce votos en contra (8 de UPN y 4 del PP). Se hace un breve receso.

*Siendo las veinte horas y veintisiete minutos, se suspende la sesion, que se
reanuda siendo las veinte horas y cuarenta y cuatro minutos, con la presencia de todos
los Corporativos.

4" Mocion conjunta, presentada por los Grupos Municipales UPN, PSN, IE

y PPN del Ayuntamiento de Tudela, por el mantenimiento del conservatorio
municipal de musica “Fernando Remacha” de Tudela.

Sr. Alcalde: Seguimos con la mocion 4%, presentada por los cuatro Grupos
municipales que hace referencia al mantenimiento del conservatorio municipal de
musica “Fernando Remacha” de Tudela. Propongo, aunque quede reflejada en acta su
texto integro, leer unicamente la parte de los acuerdos, y posteriormente se procedera a
dar paso al turno de intervenciones.

EXPOSICION DE MOTIVOS:

Primero.- La Escuela de Musica “Fernando Remacha”, dependiente del
Ayuntamiento de Tudela, ha estado impartiendo desde el curso escolar 1998/1999 un
programa especial de acceso a las ensenianzas regladas de musica, financiado en su
mayor parte por este Ayuntamiento.




Para subvencionar dicho programa, el Gobierno de Navarra - Departamento de
Educacion firmo el 26 de marzo de 1999 un “Convenio de colaboracion con el
Ayuntamiento de Tudela para facilitar el acceso del alumnado matriculado en la
Escuela Municipal de Musica “Fernando Remacha” a las enserianzas de musica de 2°,
3% 4° 5°y 6° de grado medio”. En este convenio original, se establecio un modulo por
alumno de 500.000 ptas. anuales, asi como la actualizacion de esta cantidad con el IPC
anual de Navarra.

Segundo.- En el curso académico 2010/2011 el programa educativo anterior se
sustituyo por el de un conservatorio oficial que imparte las ensefianzas profesionales de
musica.

Asi, el pasado 12 de agosto de 2010, reunidos D. Luis Casado Oliver, en
representacion del Ayuntamiento de Tudela y D. Pedro Gonzdilez Felipe, en
representacion del Departamento de Educacion del Gobierno de Navarra, firmaron el
“Convenio de Colaboracion con el Gobierno de Navarra para la financiacion del
Conservatorio Profesional de Musica”, donde exponian que ambas partes estaban
“interesadas en colaborar en la difusion y perfeccionamiento de los servicios de
ensenianzas musicales de la zona de Tudela”, con efectos uno de septiembre de 2010.

En este convenio se acordaba “establecer la ayuda economica del
Departamento de Educacion del Gobierno de Navarra al Ayuntamiento de Tudela para
el funcionamiento de las enserianzas profesionales de musica en el conservatorio
profesional de musica del Ayuntamiento de Tudela”.

Si bien es cierto que en dicho convenio se decia que tenia vigencia durante el
curso 2010/2011 y que se podia prorrogar al principio de cada curso escolar mediante
resolucion expresa del Director General de Formacion Profesional y Universidades, en
funcion de la disponibilidad presupuestaria y que en dicha prorroga se podria prever la
revision del modulo, se entendio por el Ayuntamiento de Tudela y por parte de toda la
comunidad educativa de dicho centro (Equipo Directivo Claustro, Apyma y alumnado)
que la intencion del Gobierno de Navarra era la de la continuidad y mantenimiento del
servicio ofertado.

Tercero.- Mediante Resolucion 471/2010, de 26 de agosto, del Director General
de Inspeccion y Servicios del Departamento de Educacion del Gobierno de Navarra,
registro de entrada n° 12.639 del 31 de agosto de 2010, se autorizo, con efectos 1 de
septiembre de 2010, el Conservatorio Municipal de Musica “Fernando Remacha” de
Tudela, con los siguientes datos de inscripcion en el Registro de Centros Docentes no
Universitarios del Gobierno de Navarra:

-Codigo de centro:31013756

-Denominacion: Conservatorio Municipal de Musica “Fernando Remacha”.

-Direccion: Plaza Mercadal, 7 Tudela.

-Titular: Ayuntamiento de Tudela.

-Ensefianzas autorizadas: ensefianzas artisticas profesionales de miusica en
las siguientes especialidades: acordeon, canto, clarinete, contrabajo, fagot,
flauta, travesera, guitarra, oboe, percusion, piano, saxofon, trombon, trompa,
trompeta, tuba, viola, violin y violoncello.

-N°de puestos escolares autorizados: 60.

Cuarto.- El establecimiento de un conservatorio de musica (centro de cardcter
publico), entra dentro de las competencias de los ayuntamientos (articulo 25.2.n de la
Ley 7/1985, de 2 de abril, de Bases del Régimen Local).

Pero en relacion con esta prevision, la Ley Organica 8/1985, de 3 de julio,
Reguladora del Derecho a la Educacion, contempla la creacion de centros publicos
cuyos titulares sean las corporaciones locales mediante convenios con la



Administracion educativa.

Ademas la Ley Organica 2/2006, de 2 de mayo, de Educacion, prevé convenios
de colaboracion para las ensefianzas artisticas.

Y por lo expuesto, para el caso que nos ocupa, es necesario el mantenimiento de

un convenio que regule la cooperacion con la Administracion educativa en el
sostenimiento de los centros docentes publicos.

Quinto.- En Pleno del Ayuntamiento de Tudela del 4 de octubre de 2010, se
aprueba la creacion del servicio publico Conservatorio Municipal de Musica
“Fernando Remacha” con efectos 1 de septiembre de 2010 y se ratifica el convenio
expuesto en el expositivo segundo, con el voto a favor de los 19 concejales asistentes al
mismo.

El acuerdo plenario dice también, en la linea de lo expuesto en el expositivo
anterior:

“QUINTO.- La continuidad del servicio publico Conservatorio Municipal de
Musica “Fernando Remacha” queda supeditada a su financiacion por parte del
Gobierno de Navarra en los términos recogidos en el actual convenio y a través de la
prorroga del mismo al principio de cada aro escolar.”

Sexto.- La evolucion, hasta la fecha, de la cooperacion de la Administracion
Educativa del Gobierno de Navarra en el sostenimiento del servicio publico
Conservatorio Municipal de Musica “Fernando Remacha” ha sido la siguiente:

CURSO 2010/2011: Mediante Resolucion 256/2010 de 10 de agosto, del
Director General de Formacion Profesional y Universidades, el Departamento de
Educacion establecio las condiciones de colaboracion con el Ayuntamiento de Tudela
para el funcionamiento de las ensefianzas profesionales de musica en el Conservatorio
Municipal de Musica “Fernando Remacha” del Ayuntamiento de Tudela para el curso
escolar 2010/2011. La subvencion por alumno era de 4.112,63 € y el numero maximo
de alumnos subvencionados quedaba fijado en 53.

CURSO 2011/2012: Mediante Resolucion 71/2011 de 4 de marzo, del Director
General de Formacion Profesional y Universidades, el Departamento de Educacion
establecio las condiciones de colaboracion con el Ayuntamiento de Tudela para el
funcionamiento de las ensefianzas profesionales de musica en el Conservatorio
Municipal de Musica “Fernando Remacha” del Ayuntamiento de Tudela para el curso
escolar 2011/2012. La subvencion por alumno era de 4.227,78 € y el numero maximo
de alumnos subvencionados quedaba fijado en 52.

CURSO 2012/2013: Mediante Resolucion 552/2012, de 30 de agosto, del
Director General de Formacion Profesional y Universidades, notificada al
Ayuntamiento de Tudela con fecha 14 de septiembre de 2012, registro de entrada n°
12.588, se resuelve prorrogar para el curso escolar 2012/2013 el convenio de
colaboracion suscrito entre el Departamento de Educacion y el Ayuntamiento de
Tudela para el funcionamiento de las ensefianzas profesionales de musica en el
Conservatorio Municipal de Musica “Fernando Remacha” de Tudela. La subvencion
por alumno es de 3.246,8 € y el numero maximo de alumnos subvencionados queda
fijado en 51.

Esta claro que el propio convenio firmado el pasado 12 de agosto de 2010,
prevé, en su clausula 11 su prorroga al principio de cada curso escolar mediante
resolucion expresa del Director General de Formacion Profesional y Universidades, en
funcion de la disponibilidad presupuestaria, pero estas Resoluciones para los cursos
2011/12 y 2012/13 estan lejos de considerarse prorrogas, dado que lo que se hace es la
modificacion de las clausulas 6“y 7° del convenio, es decir, en estas Resoluciones se
modifica a la baja, en una, el modulo establecido por alumno y, en ambas, el numero



mdaximo de alumnos subvencionados, lo que hace pensar que estas “prorrogas” distan
mucho de lo que en un principio (agosto de 2010) parecia el interés del Gobierno de
Navarra, que era la de “reforzar la oferta educativa reglada de las enserianzas
musicales en su nivel intermedio, sumandose al Conservatorio Profesional de Musica
“Pablo Sarasate” de Pamplona, ya existente.” (noticia de la pagina web navarra.es).

Séptimo.- Que tanto en la inauguracion del primer curso, en Tudela, como
Conservatorio Oficial, como en la inauguracion de la Ciudad de la Musica de Navarra,
desde el Departamento de Educacion y desde la Presidencia del Gobierno de Navarra
todas sus manifestaciones han sido de apoyo y apuesta por el Conservatorio de Musica
“Fernando Remacha”, atendiendo a una demanda social reiterada en la zona de la
Ribera.

En Pamplona existe el Conservatorio Profesional de Musica “Pablo Sarasate”,
ubicado en la “Ciudad de la Musica de Navarra”, dependiente del Departamento de
Educacion del Gobierno de Navarra.

Durante los mismos cursos escolares de vigencia del Conservatorio Municipal
de Musica “Fernando Remacha” de Tudela, el Conservatorio Profesional de Musica
“Pablo Sarasate” ha visto, ario a anio, incrementado el numero de alumnos.

Lejos de hacer de esto una critica politica, dado que su apuesta por el
Conservatorio Profesional de Musica “Pablo Sarasate” esta claro que implica una
mayor cultura para nuestra tierra, la de todos, simplemente apelamos a la
responsabilidad del Gobierno de Navarra de mantener una educacion profesional de la
musica en Tudela, por la que aposto en el aiio 2010 para “sumarse” a la ya existente
en Pamplona.

Los aqui firmantes somos conocedores de la situacion actual de crisis que todos
padecemos, pero simplemente queremos que nuestro derecho a la educacion
profesional de musica no se vea mermada en el Conservatorio Profesional de Musica
del Ayuntamiento de Tudela por el que en el aiio 2010 apostaron, ya en plena crisis
mundial, estatal, autonomica y local.

El convenio de colaboracion que en su dia se firmo para establecer la ayuda
economica que este ayuntamiento necesitaba para el mantenimiento de este centro de
ensenianza profesional, entendemos que se firmo con el fin de mantener una continuidad
que ahora vemos peligrar dadas las “prorrogas” a la baja, que se han dado en estos
ultimos dos cursos escolares.

Deben ser conscientes que ya el Ayuntamiento Tudela asume el gasto del
mantenimiento del edificio, por ser titularidad de este. Y ademas deben ser conscientes
que el mantenimiento y el futuro del Conservatorio Municipal “Fernando Remacha”
depende exclusivamente de la cooperacion economica del Departamento de Educacion
en el sostenimiento de este centro docente publico, por ser de su propia competencia, al
asumir esta responsabilidad y apostar en el aiio 2010 por la ensefianza reglada de
musica en Tudela. Responsabilidad que decidieron asumir al autorizar la creacion de
este centro docente publico municipal.

Siendo conocedores ademas de que el Secretario de Estado de Administraciones
Publicas anuncio recientemente que el Gobierno iniciaria una revision del mapa de
atribuciones de las comunidades autonomas y los municipios para acabar, antes de
final de ario, con las denominadas "competencias impropias", que son aquellas que
gestionan los ayuntamientos y que, segun el Secretario de Estado '"tienen que
suprimirse”. Se trata de "redefinir cudles son las competencias de la Administracion
local" y asignar "el nivel adecuado "de funciones a los ayuntamientos.



Simplemente apelamos a la igualdad de oportunidades, a la igualdad de trato, a
su responsabilidad en el mantenimiento de este derecho a la educacion profesional de
musica en Tudela, por el que apostaron en agosto de 2010.

Y por lo expuesto, SOLICITAMOS QUE EL PLENO DEBATA Y VOTE LAS
SIGUIENTES PROPUESTAS:

Primero.- Instar al Gobierno de Navarra a que siga asumiendo la financiacion
completa del Conservatorio “Fernando Remacha”, como ha venido haciendo desde
1999, garantizando su continuidad y mantenimiento a partir de 201 3.

Segundo.- Instar al Gobierno de Navarra a que el ajuste presupuestario del
25% en la subvencion recibida por este Ayuntamiento para el curso 2012-13, sea
restablecido y compensado al Ayuntamiento de Tudela a partir del curso 2013/2014.

Tercero.- Instar al Gobierno de Navarra a que apueste por la educacion
profesional de musica en Tudela y la Ribera, en las mismas condiciones que se apuesta
por el Conservatorio Profesional de Musica “Pablo Sarasate”, es decir, que se
apliquen las mismas condiciones por igual en ambos conservatorios. Que se tomen las
decisiones presupuestarias cogiendo la Educacion Profesional de Musica como un
todo, sin diferenciar un Conservatorio del otro. Que si se amplian plazas en uno, que se
amplien plazas en otro, que si se subvenciona uno al 100%, que se subvencione el otro
al 100%, y esto en la proporcion que corresponda a cada uno de ellos.

Cuarto.- Informar de esta mocion a todos los Ayuntamientos de la Ribera,
invitandoles a que consideren su apoyo y traslado al Gobierno de Navarra.

Fdo: Luis Casado Oliver (UPN); Manuel Campillo (PSN); Milagros Rubio (IE),
v Enrique Martin de Marcos (PPN).

Sr. Alcalde: Intervenciones? PP tiene la palabra.

Sra. Navarro: La APYMA y el equipo directivo se adhieren al contenido de la
mocion; y en cuanto al contenido de la misma, poco més que anadir. Esta bastante clara
cudl es la intencion de todos: lograr el unico objetivo posible, que es el mantenimiento y
conservacion de nuestro conservatorio.

En segundo lugar, agradezco a todos los Grupos politicos de este Ayuntamiento,
al equipo directivo y a la APYMA del Conservatorio de Tudela, su disposicion positiva
para tratar unidos el tema que nos ocupa, que es su mantenimiento, lejos de las ideas de
caracter politico que cada uno podamos tener, porque esto ha facilitado el trabajo a la
hora de tratarlo.

En tercer lugar, espero que se resuelva todo al presentar la mocidn, pero
imagino que habra un largo camino que recorrer para conseguir nuestro objetivo; y, a
partir de ahora, quiero contar con la misma linea de trabajo que hemos iniciado todos
juntos en la preparacion de esta mocion, sobre todo con el equipo directivo y la
APYMA, que son los que mas nos pueden ayudar a lograr lo que todos queremos: de
entre las opciones posibles, la del mantenimiento y conservacion del Conservatorio de
Tudela “Fernando Remacha”.

Sr. Alcalde: I-E tiene la palabra.

Sr. Reparaz: La politica de recortes y austeridad extrema que se aplica en
Europa, estd provocando situaciones cada vez mds dramadticas y cercanas. En Tudela,
recientemente, hemos tenido que pelear el mantenimiento del CAIM, la Oficina de
Turismo, el transporte interhospitalario (conocido como Autobus de la Vida) o el
servicio de laboratorio del Reina Sofia. Las politicas no han cambiado en Europa; y
siguen siendo acatadas obedientemente por nuestro Gobierno Nacional, Foral y
Municipal. Esto sigue provocando aumento del paro, empobrecimiento de las clases
populares y el progresivo desmantelamiento del Estado Social de Bienestar, que,
durante décadas, se ha ido forjando.



Ahora el servicio que se ha puesto en cuestion es el Conservatorio de Tudela
aunque, desgraciadamente, vendran mas, ya que el Equipo de Gobierno Municipal nos
adelant6 antes del verano que habia posibilidad de cerrar uno de los tres centros civicos
con los que actualmente cuenta Tudela. Volvemos a reiterar, una vez mas, nuestro mas
absoluto rechazo a estas politicas de recorte, que, prometiendo un futuro prospero,
como si de una creencia religiosa se tratase, solo estan aumentando la desigualdad, la
pobreza y el sufrimiento de muchas personas. Pero tratando de hacer por nuestra parte
un complicado ejercicio de empatia con los actuales gestores de las diferentes
administraciones, entendemos que no estan haciendo lo que deben, y mucho menos lo
que prometieron hacer.

Centrandonos en el Conservatorio de Tudela, debemos mirar, en primer
lugar, al Gobierno de Navarra, ya que es el que posee la competencia de educacién. No
entendemos como pueden reducir en casi 60.000 euros su aportacion para el
mantenimiento del Conservatorio, mientras tienen la desfachatez de subir el sueldo a los
miembros del Gobierno Foral, seguir cobrando cesantias o no abandonar las obras de un
tren de altas prestaciones, que Navarra no necesita y, ademds, no se puede permitir.
Centrandonos en educacion, se han gastado millones de euros en una Ciudad de la
Musica, que no veriamos con malos 0jos, si después no nos viniesen recortando en algo
tan basico como un Conservatorio en la segunda ciudad de Navarra. Aun reiterando
nuestra oposicidn a su politica de recortes, no entendemos que los recortes puedan darse
de este modo. Que empiecen recortando privilegios politicos, mds cargos de libre
designacién y obras faradnicas que nos hipotecan a todos y solo benefician a unos
pocos. Si ya solo por esto podriamos mostrar nuestra mas absoluta critica al recorte del
25 % que ha sufrido la subvencion del Gobierno Foral para el proximo curso, el modo
en que lo ha hecho eleva nuestra indignacion astronoémicamente. Lo que ha hecho el
Gobierno de UPN es simplemente una desfachatez, por no utilizar un calificativo
malsonante. No tiene nombre el hecho de que desde marzo, mi grupo lleve preguntando
en la comision correspondiente, qué pasaba con la transferencia de la subvencion que se
recibia siempre por esas fechas. La respuesta del Equipo de Gobierno era siempre la
misma: nos dicen de Pamplona que no habra problema con la financiacion. La sorpresa
vino casi en septiembre, manifestando el Gobierno Foral que se reducia un minimo del
25 % y que el recorte podria llegar al 50 %. Aunque parezca increible el Gobierno de
Navarra, siendo consciente de que es el Unico que sostiene econdmicamente al
Conservatorio de Tudela, ponia en duda a primeros de septiembre la ejecucion del curso
que empezaria dias después. Todo ello mientras los alumnos ya estaban matriculados
(matriculas que no se habian cobrado al estar en el aire la financiacién) y cuando el
plazo de matriculacion en otros conservatorios habia finalizado.

Del Equipo de Gobierno criticamos su falta de comunicacion con padres y
profesores del centro. Creemos que en una situacion tan delicada como la que se ha
vivido era necesaria una comunicacion fluida y permanente. Hablando ya del presente,
celebramos que todos los grupos estamos de acuerdo en que el Ayuntamiento haga el
esfuerzo econdmico necesario para sostener este curso, pero entendemos que debemos
ser mas ambiciosos, y dejar claro que en Tudela no vamos a permitir que se elimine
este servicio tan basico y asentado en La Ribera, Nos parece que dejar el balon en el
tejado del Gobierno Foral, diciendo que la continuidad del servicio depende solo de
su financiacidn, es tomar el camino mas facil. Apostamos por una coordinacion entre
Ayuntamientos de La Ribera, padres y profesores, para defender la continuidad de este
servicio. Si el aflo que viene tuviésemos problemas nuevamente con la financiacion del
Gobierno de Navarra (cosa que ojala no suceda), deberemos esforzarnos en plantear
medios de financiacion, pero no dar por perdido el conservatorio, de modo automatico.



Cuando hablamos del Conservatorio estamos hablando de educacion, ya que
cualquier profesor o profesora de cualquier disciplina imprime a sus alumnos y alumnas
valores. También hablamos de formacién, pues los alumnos adquieren conocimientos
y destrezas que no tenian. Estamos hablando de empleo, pues terminar los cursos del
conservatorio capacita para ejercer una profesion. Hablamos también de cultura, pues
la musica es tan antigua como las civilizaciones humanas, es propia del ser humano.
En definitiva, es un servicio basico para una ciudad como Tudela, dentro de lo que se
considera el primer mundo.

Por todo ello, mostramos nuestro apoyo a esta mocion, que tiene el beneplacito
de los padres del Conservatorio y del Equipo Directivo.

Para finalizar mostrar nuestra gratitud a la concejal de educacion por su esfuerzo
en coordinar a los grupos politicos, padres y madres de la Apyma y el equipo directivo
del Conservatorio.

Sr. Alcalde: PSN tiene la palabra.

Sr. Campillo: En primer lugar, como Grupo socialista queremos felicitarnos del
acuerdo que, en este tema, hemos alcanzado todos los grupos politicos del
Ayuntamiento, tomando el sentir mayoritario por no decir unanime de la sociedad
tudelana, de los profesores y familias afectadas, pero también de Tudela y la Ribera, en
general, en torno a un centro muy querido por toda la sociedad ribera, porque costd
mucho conseguirlo, durante muchos afios; y ahora, de la noche a la mafiana, ver la
amenaza de que pueda desaparecer, supone un aldabonazo en la conciencia de los
riberos, sobre todo, cuando vemos que se suma a otras decisiones de recortes en el
ambito sanitario, educativo, que estan retrocediendo y haciendo perder conquistas
sociales largamente trabajadas.

Respecto al tema en cuestion, es conocida nuestra insistencia en la importancia
en la educacion y todo recorte, que pudiera suponer la supresion de un centro educativo
en la Ribera, como es el Conservatorio, un hecho gravisimo, de ahi que no entendamos
la posicion de ese recorte por parte del gobierno de Navarra; y pensamos que el
esfuerzo que ha decidido hacer este afio el Ayuntamiento para mantenerlo, va suponer
un coste para los tudelanos, con los recortes correspondientes que haya que aplicar en
otro tipo de servicios o de gastos y algo que abunda en ese tema que tantas veces hemos
denunciado de que seria una competencia impropia del Ayuntamiento de Tudela tenerse
que hacer cargo de ello.

El afio pasado discutimos el tema del CAIM cuando queriamos devolver al
Gobierno de Navarra una competencia impropia, que, finalmente, se consiguid; y, sin
embargo, ahora estamos en el camino inverso, una competencia que estaba siendo
financiada por el Gobierno de Navarra, parece que quiere darsela al Ayuntamiento de
Tudela. Entendemos que es un éxito que todos estemos de acuerdo en luchar por este
mantenimiento del Conservatorio, mas alld de los gastos complementarios que, como
Ayuntamiento, estamos acarreando al mantener el edificio, cosa que no se hace en
Pamplona, y el esfuerzo de gestion que siempre supone. Tampoco la gestion en este
verano, por parte del Gobierno de Navarra, ha sido clara. Es una falta de consideracion
el tiempo que ha costado y las largas que nos han dado; la falta de claridad; la confusion
general; la incertidumbre en las familias; y esperemos que eso no se vuelva a repetir y
que, como ocurrid el afio pasado, se nos diga desde primavera qué va a ocurrir con la
financiacion del curso siguiente. En todo caso, este afo, la decision municipal ha
ayudado a que se pueda abrir, pero también, a partir del afio que viene, el Grupo
socialista peleard para que hagamos todos los esfuerzos posibles para mantener abierto
ese centro. Esperemos que en los presupuestos del Gobierno de Navarra exista la
partida correspondiente; y al margen de la cuantia, nuestra posicion sera la de pelear,



luchar, buscar alternativas, formulas que puedan hacer mantener un Conservatorio que
representa mucho en la tradicion musical de Tudela y de la Ribera. Tenemos grandes
musicas y una tradicion importante; hemos formado mucha gente que ha salido de aqui;
y seria una pena, cultural y educativa, enorme que pudiéramos perder este centro.
Felicitar también a la Concejala por la buena coordinacion de este tema, en la esperanza
de que esto pueda seguir en otros temas y que la gestion de esta cuestion, a lo largo de
este afio, pueda seguir estos mismos derroteros.

Sr. Alcalde: UPN tiene la palabra.

Sra. Carmona: Tal y como ha quedado reflejado en el propio texto de la
mocioén y en las propuestas de resoluciéon que ha leido el Sr. Alcalde, el apoyo al
Conservatorio es unanime. Todos los grupos municipales con representacion en este
Ayuntamiento compartimos el objeto comun de defender la continuidad del
Conservatorio “Fernando Remacha”, tan demandado en la zona de la Ribera. La puesta
en marcha del mismo, muy trabajada por este Grupo municipal de UPN, supuso un
cambio sustancial y una mejora de la oferta de ensefianzas musicales en Tudela y toda
la Ribera. Por lo que ahora no podemos dar un paso atras; y en este sentido han girado
las gestiones realizadas por UPN, y ésa va a seguir siendo la linea en las futuras
negociaciones sobre este particular.

Sr. Alcalde: ;Alguna otra intervencion? ;Votos a favor? ;Estamos todos de
acuerdo con la mocidon? Se aprueba por unanimidad.

5" Mocion presentada por los Grupos Municipales Socialistas de Tudela e
IZQUIERDA-EZQUERRA del Ayuntamiento de Tudela sobre la creacion de una
oficina de informacion, orientacion e intermediacion en asuntos de ejecuciones

hipotecarias.
Sr. Alcalde: Pasamos a la quinta y tltima mocion del orden del dia, presentada

conjuntamente por el Partido Socialista e 1zquierda-Ezquerra, sobre la creacion de una
oficina de informacidn, orientacién e intermediacion en asuntos de ejecuciones
hipotecarias. Los proponentes tienen la palabra

Sra. Ollo: Dar¢ lectura del texto de la mocion:

EXPOSICION DE MOTIVOS

Desde varios grupos de este ayuntamiento se viene instando al Gobierno de
Espariia la modificacion de la Ley Hipotecaria, para la aceptacion de la dacion en pago
como un derecho del usuario y la promocion de un parque adecuado de vivienda de
alquiler social, como soluciones a la problematica social que han generado dicha ley
hipotecaria, asi como la mala praxis generalizada del sector bancario en este ambito.
Segun los datos del Consejo del Poder Judicial se habian producido mas de 300.000
ejecuciones hipotecarias desde el ario 2.007, y un previsible aumento acelerado de las
mismas en el tiempo, dada la actual crisis que nos aqueja, que lejos de solucionarse va
empeorando, debido al incremento del paro cebado sobre todo en los jovenes, que son
quienes en su mayoria acceden al mercado inmobiliario, recortes en prestaciones
sociales como el desempleo, y aumento de los impuestos.

Ya se propuso estudiar las medidas a emprender a nivel municipal para
paralizar los desahucios y mitigar sus consecuencias sociales. Ahora se plantea la
posibilidad de crear una comision especial mixta en la que estuvieran representados
los grupos municipales y otras organizaciones sociales conocedoras de la
problematica, con objeto de que la institucion ponga los medios a su alcance para
ayudar a quienes estan sufriendo y sufrirdan este tipo de problemas con sus hipotecas y
con las entidades bancarias, contando especialmente con las asociaciones de afectados
que son quienes han venido desarrollando esta actividad y saben cudles son los
problemas reales a los que enfrentarse.



A pesar de que lo fundamental seria adoptar medidas estructurales en esta
materia, como es la modificacion de la Ley Hipotecaria y el cambio de la politica de
vivienda, apostando por el alquiler social, esta mocion lo que trata es de adoptar
medidas coyunturales que palien las dificultades reales con las que se encuentra el
ciudadano de a pie, el vecino y la vecina del municipio que no puede hacer frente a los
pagos de su deuda hipotecaria para buscar la solucion mas idonea y rdpida a cada
situacion especifica y personal, barajando distintas alternativas al desahucio con el
menor coste social posible (respetando el derecho a la vivienda y el derecho a la
intimidad) para los afectados y en consecuencia para toda la comunidad, y no solo el
menor coste economico. Se trata de buscar alternativas sociales exprimiendo los
instrumentos legales que tenemos a nuestro alcance.

Diversos consistorios entre los que se encuentran el de Tarrasa, Jerez de la
Frontera, Almeria y el de Pamplona entre otros, han montado, en colaboracion con los
Colegios de Abogados, Oficinas de Intermediacion y Asesoramiento para los
ciudadanos con problemas de impago de sus créditos Hipotecarios.

En casos como el de Jerez de La Frontera y Almeria se han suscrito acuerdos
de colaboracion entre los Ayuntamiento, Colegios de Abogados y Diputaciones
Provinciales.

Las opiniones sobre el balance de resultados alcanzado en el Ayuntamiento de
Tarrasa son diversas, desde excelente (con un alto porcentaje de éxito en sus
resultados con acuerdos beneficiosos para los deudores, acuerdos que pasan por
daciones en pago, daciones en pago con alquiler social posterior, refinanciacion con
carencias), hasta insatisfactoria, cifrando en tan solo 7 casos exitosos, Es por ello que
consideramos fundamental mejorar lo realizado en otras oficinas incorporando a las
plataformas de afectados al proceso de configuracion y determinacion de objetivos de
la misma.

El recientemente publicado R.D. Ley 6/2.012 de de marzo, de Medidas Urgentes
de Proteccion de Deudores Hipotecarios sin recursos plantea muchas dudas en cuanto
a su aplicacion y utilidad practica, por los requisitos que requiere para poder acogerse
a esta medida excepcional, por lo que conforme al escenario en el que nos movemos en
la actualidad, de desempleo, recorte de prestaciones, y falta de ingresos de muchos
ciudadanos, es cada vez mds necesario crear un servicio encaminado a la busqueda de
soluciones reales en este asunto.

Por todo lo expuesto, proponemos los siguientes acuerdos:

ACUERDOS QUE SE PROPONEN AL PLENO

PRIMERQO.- Crear una Comision Especial Mixta, formada por representantes
del Pleno Municipal, Asociaciones de Afectados y Organizaciones Sociales
involucradas en esta problematica, encaminada a proponer y alcanzar acuerdos de
colaboracion con el Colegio de Abogados de Tudela y con cualquier otro agente que se
considere oportuno, muy especialmente con el Gobierno de Navarra, solicitando su
participacion mediante la aportacion de ideas y recursos. El objetivo de la comision
sera promover una Oficina de Orientacion, Intermediacion y Solucion, en asuntos que
afectan a los deudores hipotecarios que no pueden hacer frente a sus deudas
hipotecarias por problemas economicos.

SEGUNDO.- Dar traslado de estos acuerdos, tanto al Colegio de Abogados de
Tudela, como al Gobierno de Navarra, Asociaciones de Afectados por deudas
Hipotecarias y Organizaciones con interés en estos asuntos para su conocimiento y
posible colaboracion.



Tudela, 27 de septiembre de 2012, Fdo. El Portavoz del Grupo Municipal PSN,
don Manuel Campillo Meseguer y el Portavoz del Grupo Municipal I-E, doria Milagros
Rubio Salvatierra.

Sr. Alcalde: Por parte de los Grupo no firmantes de la mocion hay una
propuesta “in voce” de incorporar o sustituir uno de los puntos de la misma.

Sr. Larrarte: Nos ha sido entregada hace unos minutos. Tenemos la capacidad
suficiente para, en este lapso de tiempo, tomarla en consideracion. La admitiriamos si
fuese complementaria o aditiva; en ningun caso, sustitutiva, porque si presentamos una
mocioén que tiene un punto y lo sustituimos, hubiese sido preferible que ustedes
presentaran esa mocion.

No entendemos muy bien el sentido. Sabiamos la opinion del PP, pues asi se la
habia manifestado al Partido Socialista. Hemos tratado de incorporar esa inquietud en
nuestra mocion, para que ustedes pudieran apoyarla; y la opiniéon de UPN la hemos
conocido hace media hora. Podemos estar de acuerdo con las ideas, pero en ningtin caso
que sean sustitutivas de las que hemos planteado, porque consideramos que son bastante
mas ambiciosas que las que se plantean en la enmienda de sustitucion.

Sr. Alcalde: Paso a leer la propuesta para que quede constancia, porque se ha
hablado de ella sin hacer mencidn a la misma, cuyo texto es el siguiente:

Los Grupos Municipales de UPN Y PPN presentan una enmienda de
SUSTITUCION al punto 1 de la mocién que quedaria redactado de la siguiente manera:
El Ayuntamiento de Tudela insta al Gobierno de Navarra: 1.- A alcanzar un acuerdo
con los Colegios de Abogados de Navarra para que todas las personas residentes en
Navarra, en riesgo de desahucio por deudas hipotecarias, puedan acceder a los mismos
servicios que se ofrecen en la actualidad en la Oficina de Mediacion Hipotecaria de
Pamplona.- 2.- A dicha oficina deberan incorporarse medios publicos y gratuitos de las
areas de justicia, vivienda y consumo.- El punto 2 de la mocioén inicial quedaria como
punto 3.- Fdo. El Portavoz de UPN y el Portavoz de PPN.

Sr. Alcalde: PSN tiene la palabra.

Sra. Ollo: Como ya ha puesto de manifiesto el Sr. Larrarte, esta propuesta se ha
debatido con anterioridad; y lo cierto es que no se ha llegado a ningun acuerdo. Por eso,
la enmienda de sustitucién no procede; procederia si fuera una enmienda de adicion,
que se sumara a las propuestas que estamos planteando; y ademés de sumarse a la
misma, también planteamos que se voten todas de forma conjunta, y no punto por
punto. Tampoco es una enmienda que pudiera sustituir a la anterior. Se estd planteando
en ésta una segunda fase de lo propuesto: la creaciébn de una comision que vaya
encaminada a alcanzar unos acuerdos en los términos que sea, con el objetivo ultimo de
la creacion de una oficina, como se estd planteando ahora, pero en una segunda fase.

Sr. Alcalde: Al ser una enmienda de sustitucion se admite o no se admite. Se
puede plantar una tercera alternativa, que seria una complementacion de las mismas.
Pero si por parte de los proponentes no se admite, no se pasa a incorporar este punto a la
mocion planteada. Por lo tanto, vista la mocion planteada por el PSN e I-E, y la mocién
de sustitucion planteada por UPN y PP, se abre el debate. PP tiene la palabra.

Sr. Martin: Realmente, con esta mocion nos enfrentamos a un problema social
importante, como es el de los desahucios por impago de hipotecas. Dice la exposicion
de motivos que, segin datos del Consejo General del Poder Judicial, se habrian
producido mas de 300.000 ejecuciones desde el anio 2007. Los datos que tenemos
nosotros hablan de 336 familias en el 2011 en Navarra, datos también del CGPJ; y de
1.100 familias, desde el afio 2008. Ya el Consejo de Ministros el pasado 9 de marzo,
aprobd un Real Decreto de medidas contra los desahucios; y el Anexo de este RD
elabord un coédigo de buenas practicas, que deja patente el compromiso del Ejecutivo



del Gobierno de Espaifia por una solucion global que quiere dar a este problema de los
desahucios.

La gran mayoria de las principales Cajas y Bancos de Espafia se han adherido,
hasta el momento, a este cddigo de buenas practicas, el cual es de obligado
cumplimiento para las entidades que lo han hecho voluntariamente. No se les puede
obligar porque son entidades privadas, sobre todo los Bancos, y exige una permanencia
de dos afos. Por su parte, el Gobierno de Navarra también ha adaptado en la
Comunidad Foral, mediante la aprobacion de la correspondiente normativa,
disposiciones establecidas y destinadas a atenuar el problema de los desahucios, entre
ellas la donacion en pago. A su vez, el Ayuntamiento de Pamplona anuncid, a mediados
del pasado mes de abril, la creaciéon de una oficina de informaciéon que lleva
funcionando desde el dia 10 de septiembre, oficina que se abri6 en colaboracion con el
Ayuntamiento y el Colegio de Abogados de Pamplona.

Nuestro grupo no cree necesario que se tenga que formar ninguna comision
mixta, puesto que hay experiencias previas. En la exposicion de motivos ya habla de
distintos ayuntamientos que tienen experiencias previas en la formacion de estas
oficinas. En el PP somos mds ambiciosos. No queremos circunscribirnos a Tudela o
Merindad de Tudela, sino que lo que pedimos, y asi lo hemos realizado con una
iniciativa en el Parlamento de Navarra, es que esta oportunidad de informacion y
asesoramiento que tienen los ciudadanos de Pamplona, la tengan los ciudadanos de toda
Navarra. Es un hecho que ha confirmado el Consejero de Presidencia, hace un par de
dias, para esa extension.

Proponemos que el punto uno se sustituya por una enmienda “in voce”, en la
que proponemos que el Ayuntamiento de Tudela inste al Gobierno de Navarra, como ha
leido el Sr. Alcalde. Si se acepta, votariamos a favor; en caso contrario, en contra.

Sr. Alcalde: I-E tiene la palabra.

Sr. Larrarte: Espero que haya llegado a todos los portavoces de los grupos.
Somos mas ambiciosos que lo que marca la propia mocion, pero se trataba de que todos
pudiéramos participar en construir algo en conjunto. Paso a leer cual es la posicion de la
Plataforma de afectados por las hipotecas de la Ribera, que, en el poco tiempo que lleva
trabajando en el tema, algo nos puede aportar:

“En esta época tan convulsa, Espaiia e igualmente Navarra, estan golpeadas
duramente por una profunda crisis econdémica, financiera y social que no parece tener
fin. La crisis ha situado a muchas familias trabajadoras en una dificil situacion. La
pérdida de empleo y por consiguiente de manera sobrevenida la imposibilidad del pago
de sus hipotecas descubriendo horrorizadas que, no sélo se enfrentan al drama de perder
su vivienda, sino que ademas se les condena con una deuda de por vida.- Por
consiguiente consideramos la mocion propuesta una buena noticia pues entendemos que
va encaminada a ayudar y/o defender a las personas que, con caracter general, son
victimas de unas clausulas contractuales hipotecarias abusivas.- La mocion trata sobre
la creacion de una COMISION a instancia del Ayuntamiento y el Colegio de Abogados
para crear una OFICINA de INTERMEDIACION para tratar los casos de familias que
se ven inmersas en problemas por las hipotecas con las entidades bancarias y que en
algunos casos, 49 en la Ribera en lo que va de afo, devinieron en desahucios.-  En la
Plataforma de Personas Afectadas por las Hipotecas Ribera Navarra (en adelante PAH
Ribera Navarra), llevamos tiempo trabajando en relacion a esta problematica. Somos
una asociaciéon de voluntarios y voluntarias que acompafiamos a los afectados a los
bancos para establecer conversaciones, negociaciones, posibles soluciones, etc... En
determinadas cuestiones derivamos a los afectados a diferentes profesionales entre ellos
abogados, pero no solo, y estas derivaciones y/o consultas van creciendo semana tras



semana. Dichas conversaciones en nuestra practica diaria tanto en la Ribera como en
otros lugares, nos han llevado a la bisqueda de formulas alternativas al desahucio como
son entre otras: la dacion en pago de la vivienda, el alquiler de la vivienda hipotecada
para la familia con problemas, la flexibilizacion de la cuota o la carencia en el pago del
capital por un periodo determinado, para que la cantidad a pagar disminuya casi a la
mitad. Asi mismo y en consecuencia del drama acaecido, informamos a las entidades
sociales que trabajan la Solidaridad sobre la nueva situacion sobrevenida de esas
familias: nimero de hijos, ingresos, etc., pues en bastantes casos hay que buscar piso,
comida y otras necesidades de primer orden. Se trata de que entre tod@s los implicados
en proyectos de Solidaridad hagamos uso del sentido comun y traslademos a esas
familias la ayuda que esté en nuestras manos y un atisbo de tranquilidad, ante tanta
zozobra que les toca soportar.- Como saben, las PAH de todo Espaiia estamos llevando
a cabo una campafia de recogida de firmas para tramitar una Iniciativa Legislativa
Popular que modifique la ley que regula la dacion en pago, es decir, que si el banco
ejecuta la hipoteca y se queda con la vivienda, la deuda quede liquidada, como sucede
en otros paises de la UE o en EE.UU., en los casos de residencia habitual y deudores de
buena fe. La ILP por tanto es una proposicion de ley de regulacion de la dacion en pago,
de paralizacion de los desahucios y de alquiler social que se debatira en el Congreso de
los Diputados en Madrid y que esperamos que los partidos que estan presentes tanto en
Madrid como en Tudela la apoyen.- Por consiguiente desde la PAH Ribera Navarra
consideramos de interés general para tod@s, que la plataforma forme parte de la
COMISION que se pretende crear, y lo haga como agente activo. Participacion activa
que se traduciria en ser corresponsables en el establecimiento de las bases de su
funcionamiento de la futura OFICINA de INTERMEDIACION.- Aun con la esperanza
de que ésta pudiera llegar a ser un avance real y de utilidad manifiesta para la
resolucion de gran parte de los casos existentes y venideros; manifestamos que, en caso
de que se verificase que se trata de otra comision mixta en la que los colectivos ven
frenadas sus propuestas y no existe un impulso y apoyo reales a las actividades que la
PAH Ribera Navarra viene realizando hasta la fecha en defensa de las personas
afectadas, abandonariamos de inmediato el citado grupo de trabajo realizando la
oportuna critica publica en los medios de comunicacion a las decisiones que se fueran
imponiendo por parte de las instituciones.- En Tudela a 27/09/2012, firmado David
Crespo.”

Considero importante que este texto constase en Acta porque, en la fase
posterior que planteaba la mocion de creacion de la oficina, nos parecia fundamental
que las personas que representan a los afectados o, por lo menos, a gran parte de ellos,
pudieran aportar, igual que se aporta en el Consejo asesor de comercio, o en otro tipo de
consejos como el de la Discapacidad. Nos parece que, lejos de ser mas ambiciosa, la
propuesta del PP lo que hace es individualizar el problema, llevarlo a un &mbito que no
sabemos exactamente donde est4, cuando esta problematica lo que necesita es que las
personas que estan afectadas sientan el acompafiamiento, y este no es solo juridico,
también es humano, y tiene que ir acompanado de otro tipo de colectivos solidarios, que
también deberian participar en esa comision para la conformacion de la oficina. Es una
actuacion integral; y, precisamente, si la planteamos es porque aunque experiencias
como la de Tarrasa, u otros lugares, han puesto de manifiesto que las distintas
plataformas que estaban trabajando en esas zonas y que estaban consiguiendo ciertos
logros, veian como la oficina de intermediacidon, en muchos casos, no conseguia esos
logros. También hay que aprender de las experiencias que suceden en otros sitios, para
intentar hacer las cosas mejor.



Si realmente ustedes estan preocupados por el tema, lo Gnico que se pide en esta
mocioén es que se sienten en una mesa con los afectados, con el resto de grupos
politicos, quizas con el Gobierno de Navarra, si es importante. Seria importante, quizas
con el Colegio de Abogados, que también deberia estar; como también estar
representados los servicios sociales. Eso si seria demostrar ambicién a la hora de
resolver este tema.

Sobre el codigo de buenas practicas, al que hacia mencion el Sr. Martin, nos
parece insuficiente; no sirve; pone unos limites para las personas, para los importes de
las hipotecas, y hay muchos casos en que las hipotecas superan esos limites, porque
estaban infladas las valoraciones de mercado que se hacian para establecer las
hipotecas; porque se daban por encima del valor de tasacion de las viviendas. No sirve
esa ley que ustedes aprobaron; y, en determinados casos, hace falta para hipotecas que
ya estan constituidas, y de lo que habla esa ley es de hipotecas que se van a constituir.
El problema lo tenemos ahora. Lo que se pide es que sea con cardcter retroactivo.

Los dos grupos proponentes agradecerian que tuvieran las agallas de tirarse
hacia adelante, e incorporar a la Plataforma de afectados por las hipotecas, simplemente
a trabajar, para dotarse de una herramienta; de manera que si en ese trabajo no se llega a
ninguna conclusion, no pasa nada; se habran perdido tres reuniones, tres mas.

Sr. Alcalde: PSN tiene la palabra.

Sr. Campillo: Al hilo de lo que se habla y seguir en la misma direccion,
recuerdo que la mocién se ha planteado con dnimo de sumar a todo el Ayuntamiento.
Quisimos evitar cualquier connotacién de tipo politico. Es un planteamiento social y
humanitario, en el que tenemos que trabajar todos juntos. De ahi que apreciemos que la
propuesta que viene del PP puede ser asumible como complementaria, y que no nos
obliguemos a tener que elegir un camino u otro. Pediria un esfuerzo a los grupos de
UPN y PP, pues es un camino a recorrer junto con los grupos sociales, para tratar de
llegar a la gente, tanto en el ambito econdmico de recursos institucionales, via
Parlamento o Gobierno, como en el ambito de contacto personal de seguimiento, de
voluntariado, de cercania de la gente, de los casos particulares. Eso, dificilmente lo va a
hacer una institucion; es mas facil que lo hagan esas organizaciones voluntarias a las
que desde aqui quiero agradecer que, si ahora en este Ayuntamiento, como en muchos
otros, se estd discutiendo, como en el Parlamento, el tema de las hipotecas, es gracias a
ese voluntariado de muchisima gente en Espafia que se ha movilizado, que ha salido a la
opinioén publica, que ha protestado, que ha levantado la bandera de esta injusticia.
Ahora, alguno de los grupos politicos nos sumamos a esa iniciativa. Y no podemos
decir: jesperad, que ahora llegamos los politicos y vamos a arreglarlo, vosotros quedaos
en casa! Deberiamos crear féormulas de coordinacion y ayuda, porque todos somos
necesarios para abordar este problema.

Reitero la voluntad y esfuerzo que deberiamos hacer, porque no es gran cosa
iniciar ese tipo de reuniones que nos permitan ir desbrozando las formulas que
convenga adoptar en cada momento, y que no sepamos hasta donde nos conduciran. Sin
entrar a discutir si tiene que ser comision local o tiene que ser directamente del
Gobierno de Navarra. Todas las experiencias que han surgido son desde
Ayuntamientos, van de abajo arriba; y el que se sume el Gobierno de Navarra es
estupendo, pero no lo confrontemos, sumemos al Gobierno de Navarra a la iniciativa
del Ayuntamiento de Tudela.

Sr. Alcalde: UPN tiene la palabra.

Sra. Castro: Nuestro Grupo si que es consciente de la actual crisis en la que nos
vemos inmersos y de que muchas de estas personas que estan atravesando una crisis
terrible, tienen deudas hipotecarias y se ven abocadas a un procedimiento ejecutivo.



Respecto a este tema, y desde la concejalia de Bienestar Social, estamos atendiendo a
todos los ciudadanos que acuden con sus problemas, y les estamos ayudando de la
forma que nos reclaman; desde el servicio de alimentacion, con ayudas extraordinarias
para pagar alquileres, aunque no sean por deudas hipotecarias; para pagarles pasaportes;
para pagarles tratamientos de drogas; y tenemos unas viviendas sociales.

Nuestra concejalia trabaja para ayudar a todos aquellos que tienen problemas; y
somos conscientes de este problema y queremos ayudar. Al igual que ha propuesto el
Grupo municipal del PP, que la directa es instar rapidamente al Gobierno de Navarra a
alcanzar un acuerdo con los colegios de abogados para que se asista a todas las personas
en Navarra en riesgo por deudas hipotecarias, para que puedan acceder a los mismos
servicios. La enmienda “in voce” seria la misma. La compartimos. Y su punto segundo
quedaria como el tercero en nuestra mocion.

Sr. Alcalde: ;Mas intervenciones? I-E tiene la palabra.

Sr. Larrarte: Somos conocedores de que desde Bienestar Social se esta
trabajando, y mucho. Seguramente la labor de las trabajadoras es encomiable. Pero aqui
estamos hablando de un tema muy concreto, en el cual la institucion, por ahora, no
interviene, que es el ayudar a esas personas que tienen un problema con la hipoteca, con
la negociacion con el banco, con la busqueda de otra vivienda. Sé que tenemos un
parque de vivienda social, pero estd totalmente saturado, con gente a la espera y cada
vez mas. Me gustaria que se me diera un Unico argumento -no se nos ha dado ni uno-
para justificar que no exista una voluntad por parte del PP y UPN. Pensdbamos que la
Concejal de Bienestar Social iba a empujar este tema, para sentarse en una comision
mixta a ver cudles son las mejores herramientas. ;O es que son conocedores de que ésa
es la mejor herramienta y piensan que los demas no les pueden aportar nada? Es lo
unico que les estamos pidiendo: sentarnos en una comision mixta con mas agentes, que
sean solo el Gobierno de Navarra y el Colegio de Abogados. Les faltan argumentos para
negarse a generar una serie de reuniones. No pedimos nada mas. No supone gasto.
Supone voluntad.

Sr. Alcalde: ;Alguna otra intervencion? UPN tiene la palabra.

Sra. Castro: Creia que habia quedado claro. Esta concejala de Bienestar Social
se ha sentado con todo el mundo que ha llamado a la puerta, y més en este tema.
Tenemos una comision el martes. Estoy abierta siempre a tratar cualquier tema en
ruegos y preguntas; y a reunirme con quien haga falta. Pero desconocia este tema hasta
esta semana que ha llegado esta mocion. No ha venido nadie a hablar conmigo, ni el
Colegio de Abogados, ni la Plataforma. Asi, no puedo decir muy bien en profundidad
de qué se habla, porque no conoce el tema. Mi disposicion es total porque es un tema
que nos preocupa a todos.

Sr. Alcalde: PSN tiene la palabra.

Sra. Ollo: No se ha dado respuesta a la mocién en concreto que se estd
planteando. Se esta diciendo que desde la Concejalia de Bienestar Social se estd dando
asistencia a todas aquellas personas afectadas con problematicas diferentes de caracter
social, pero estamos tratando de una cuestion muy concreta, como puede ser el asunto
de los desahucios. Se propone en la mocion la creacion de una comision que genere una
futura oficina. No se esta diciendo nada respecto a la futura oficina, ni siquiera la
concejalia tendria hoy capacidad para poder plantear la posibilidad de una
intermediacion frente a terceros afectados, como puede ser la persona afectada por la
hipoteca que se va a ver desahuciada o lanzada de su vivienda y la posible
intermediacion con los otros agentes de esta situacion, como pueden ser las entidades
financieras. La concejalia no da solucion a ese problema; simplemente, orienta en el
sentido que sea, pero soluciona la intermediacion.



En cuanto al Grupo de UPN, no se ha dicho si se estaria a favor de la creacion
de esa comision, que iria encaminada a una segunda propuesta o una segunda parte, que
seria la creacion de esa oficina en si misma, que seria parte de la mocion de sustitucion
que se pretende de parte del PP, y que podria perfectamente estudiarse; y en los mismos
términos por todos aquellos agentes que, en la actualidad, estdn trabajando en estas
esferas, se estd obviando al evitar la creacion de esta comisidn a unas gentes
importantisimas que vienen trabajando, lo mismo que lo viene haciendo la concejalia,
ademas de manera altruista, y que conocen perfectamente la situacion, pues se trata de
personas con una problematica, como la que estan viviendo, de ser lanzadas de su
vivienda, que acuden, por lo general, a ellos, obviando su situacion. Estamos obviando
a una parte de la sociedad, que esta creando una riqueza, en lo que es el entramado
social de este tipo de relaciones.

Sr. Alcalde: Por alusiones. Estan planteando que se cree una comision que
genere una oficina; y nosotros decimos que se cree la oficina. Estan clarisimos su
posicionamiento y el nuestro. No obviamos ninguna situaciéon. Planteamos que el
Gobierno de Navarra asuma esa oficina. Ha quedado claro el posicionamiento de UPN.

Pasamos a votar la mocién. ;Votos a favor? ;Votos en contra? ;Abstenciones?
Queda rechazada la mocioén por nueve votos a favor (5 del PSOE y 4 de IE) y doce

votos en contra (8 de UPN y 4 del PP).
17.- RUEGOS Y PREGUNTAS

Sra. Rubio: Mi Grupo protesta por que sobre una mocidon que ha presentado el
Grupo Socialista y el de I-E cierre el debate el Sr. Alcalde, No es la norma y no
corresponde legalmente. Presentamos los ruegos y preguntas del Grupo municipal I-E.
El Sr. Larrarte presentara los dos primeros; y, posteriormente, el resto, presentaré.

Sr. Larrarte: El pasado lunes dia 24 un concejal de nuestro grupo, el que habla,
solicito a personal afecto a la Concejalia de Personal documentacion de un
expediente concreto, custodiado en dicha concejalia; y ante la solicitud, la trabajadora
en cuestion aludio a un escrito que estipulaba que toda informacion que solicitasen los
diferentes concejales debia ser solicitada al Concejal de Personal, Sr. Fernandez
Vézquez; y que una vez que ¢l les diera permiso, ella no tendria ningiin inconveniente
en aportarnos dicha documentacion.

Preguntamos al sefior alcalde:

(Era usted consciente de que existia una nota interna dentro del departamento de
personal que vulnera, a nuestro entender, la resolucion de alcaldia de 9 de noviembre de
1990, que regula el derecho a la obtencion de informacion de los concejales?

(Piensa tomar alguna decision al respecto; o va a tolerar que se continue
dificultando nuestra labor de oposicion, en este caso, menoscabada a través de una nota
interna del Concejal de Personal a su departamento, de fecha 12 de julio del 2012, que
vulnera una resolucion de alcaldia?

Sr. Alcalde: Plantee las preguntas y luego responderé a todas y también a la
intervencion de la Sra. Rubio.

Sr. Larrarte: Un ruego en relacion a la contratacion de la empresa
Torosanda. En la ultima comision de Promocion e Innovacion, dentro de una serie de
preguntas relativas a festejos, en concreto a festejos taurinos, nuestro concejal en dicha
Comision, Sr. Larrarte, planted que se denunciase el contrato con dicha mercantil y se
optase por otra formula mas econdmica y que sustituya la actual que denota
agotamiento y fracaso. Todo ello, dada la situacion econdmica que atraviesa el
Ayuntamiento, y dada la feria taurina que los aficionados han sufrido este afio (nefasta
desde practicamente todos los puntos de vista: calidad de toros y toreros, asistencia de
publico y coste tanto para el Ayuntamiento como para y los asistentes); y dado,




también, que el contrato actual de gestion de la plaza de toros contraido entre el
Ayuntamiento y la empresa Torosanda expira este afio 2012. Algunos de nosotros
podriamos afiadir que hay que ser sensibles al debate ciudadano sobre la procedencia o
improcedencia de este tipo de espectaculos taurinos. No obstante, refiriéndonos
exclusivamente a los criterios antes expuestos en Comision, no comprendemos que el
Concejal de Festejos afirmase que no piensa denunciar el contrato y optar por otra
formula mas econdémica. Por ello, insistimos en el mismo Ruego, formulandolo en este
caso al Sr. Alcalde, a quién rogamos nos dé respuesta al mismo.

Sra. Rubio: El resto de cuestiones hace referencia a la contribucion territorial
urbana, al transporte sanitario nocturno en el Hospital de Tudela, y a las escuelas
municipales deportivas.

Respecto a la contribucion territorial urbana, aunque se haga constar el texto
que se ha entregado y que se reproduce a continuacion, lo resume en cuanto a la
peticidon de que se extienda a otras zonas como queda reflejado en el texto cuyo literal
es el siguiente:

En el pleno de julio solicitamos que el Ayuntamiento revisara el fuerte aumento
en la Contribucion sufrido en algunas calles, fundamentalmente de viviendas
unifamiliares, mas llamativo por su extension y caracteristicas en Virgen de la Cabeza,
cuyos vecinos presentaron un escrito al respecto, pero también en algunas zonas del
Barrio de Lourdes y otras calles de Tudela. Al respecto, también hubo un escrito de un
vecino del Barrio de Lourdes. Hoy queremos insistir, en que, en la medida en que se
busquen soluciones ante la problematica generada por el incremento de la contribucion
urbana, a partir de la nueva valoracidn catastral, rogariamos se estuviese en contacto,
ademas de con los vecinos de la Virgen de la Cabeza, con aquellos de las zonas del
Barrio de Lourdes que manifestaron en el Pleno pasado su situacion, y se atiendan las
demandas que haya en ese mismo sentido.

Respecto al transporte sanitario nocturno en el Hospital Reina Sofia, esta
semana, en el Pleno del Parlamento de Navarra, la Consejera de Salud, la Sra. Vera,
confirmd que se suspendia el servicio existente de transporte sanitario nocturno de
Hospital Reina Sofia (afiade que solamente se mantiene el servicio urgente), consistente
en trasladar a los enfermos que no puedan hacerlo en su vehiculo particular a sus
hogares a partir de las veintidos horas, dejando a muchos de ellos en la situacion de,
incluso, tener que pasar la noche en una camilla en los pasillos del Hospital, hasta que
se iniciase el servicio de ambulancias, a las 8 de la mafnana.

Rogamos al Sr. Alcalde haga las gestiones oportunas para lograr el
mantenimiento de dicho servicio (que venia prestandose en los ultimos afios) y que
informe al respecto al resto de los grupos.

En cuanto a las Escuelas Municipales Deportivas, sabida es la posicion de su
Grupo que difiere de los acuerdos adoptados que sabemos que son en cumplimiento de
una sentencia, pero que creemos que ponen en riesgo a las Escuelas Deportivas
Municipales de base y que pueden fomentar la desigualdad y el dificil acceso a las
mismas. Al parecer, solamente ha habido dos clubes que se han presentado con las
condiciones actuales; consecuentemente, quedan desiertas casi todas las modalidades
deportivas ofertadas. No se ha resuelto nada respecto a las dos que se han presentado,
porque una tiene que subsanar fallos en la parte técnica. El texto concreto es el siguiente:

El cambio de sistema de gestion de las Escuelas Deportivas Municipales, de
convenios con los Clubes Deportivos de Tudela a oferta ptblica, no solo ha contado con
la oposicion de Izquierda-Ezkerra por el grave riesgo de desmantelamiento de este
deporte de base, al menos en los términos de voluntariedad, igualdad y mestizaje
conocidos hasta ahora, sino que también ha provocado el rechazo del casi todo el tejido



asociativo deportivo de la ciudad. Consecuentemente, han quedado desiertas casi todas
las modalidades deportivas ofertadas (tampoco se ha resuelto atin nada respecto a las
dos que se han presentado, ya que una tiene que subsanar fallos de la parte técnica. El
jueves que viene se vuelve a reunir la mesa para ello. Y la semana siguiente (del 8 al 14
de octubre) se volveran a reunir para la parte econémica).

A pesar de haber preguntado recientemente en la comisién correspondiente
sobre la salida que se le iba a dar a esta previsible situacion, no hemos recibido
respuesta. Por todo ello, y porque sélo faltan unos dias para las fechas en las que
siempre han comenzado el curso las Escuelas Deportivas, y porque en definitiva hasta
finales de octubre no sabemos qué salida van a dar a las ocho modalidades que quedan
desiertas, cuando las escuelas siempre comenzaban entre primeros y mediados de
octubre, queremos preguntar lo siguiente:

(Qué va a suceder con las disciplinas deportivas que quedan desiertas para el
curso 2012/2013?

(Se baraja el suprimir la colaboracion con todos estos clubes, o con alguno de
ellos?

(Qué salida se va a dar a la continuidad de las diferentes especialidades en las
Escuelas municipales deportivas?

Sr. Alcalde: En respuesta, primero, a la afirmacion que ha hecho la Sra. Rubio
de que ha cerrado el turno cuando la mocién venia de otros grupos, no hay mas que ver
actas de muchos plenos en los que termina los puntos la Sra. Rubio, sin ser su Grupo el
proponentes y por alusiones. Se ha hecho una alusion directa hacia mi Grupo sobre ese
tema y lo que he hecho es responder a la pregunta concreta que se ha hecho: el
posicionamiento politico de UPN sobre ese punto; porque se decia que no lo habiamos
dicho. No he entrado a nada mas. Piensa que entra dentro de sus posibilidades el
hacerlo, y asi ha sido, como otras veces he permitido a otros concejales que cerraran
por motivos de alusidn, contestando a algin tema planteado.

Respecto a las preguntas, el tema de la informacion sobre temas de personal,
se remite al Reglamento organico del Ayuntamiento de Tudela. Les invita a que con el
Secretario vean la propuesta que se ha hecho desde Personal, si cumple o no el citado
Reglamento, y en funcion de eso se trabajara. Nuestra es obligacion es cumplir ese
Reglamento.

Respecto a la contratacion de empresa Torosanda, si que se ha hecho reflexion
y comparte la opinion del Concejal a ese respecto.

Respecto a la contribucién territorial urbana, esta prevista una reuniéon por
parte de la Concejalia, en la que va a participar un representante de la Virgen de la
Cabeza y otro del Barrio de Lourdes. Por lo tanto, se va a tener en cuenta la
problemaética que hay a ese respecto.

Respecto al transporte sanitario nocturno en el Hospital Reina Sofia, hablaré
con la Consejera para informarme de dicho servicio. No me comprometo a lograr el
mantenimiento de dicho servicio, sino a informarme del por qué se ha suprimido; vy,
posteriormente, en funcion de lo que se le informe, opinar o decir: puede ser que el
servicio se pueda dar de otras formas, u otras. Una vez informado, podremos
plantearnos si se estd o no a favor de ese mantenimiento.

Respecto a las Escuelas Municipales Deportivas, ain no ha quedado desierto
nada, que lo serd cuando se cierre ese procedimiento de licitacion. Se comentd que, de
lo que resulte, se haran las gestiones oportunas, que ya se estan haciendo, en funcion de
qué se ofrece, de como quedan, de qué escuelas habrd que buscar alternativas para ver
como podemos gestionar, dentro de la legalidad la situacion. No se puede decir qué se
va a hacer, sin saber qué pasos tenemos que dar en expediente no resuelto. Se ha tenido



reuniones con los colectivos, con Intervencidon municipal para ver cémo se puede
gestionar el tema en ese supuesto; y en funcion de ello se hardn propuestas para su
aprobacidn, y si somos capaces de plantear alguna cosa.

Sr. Larrarte: Vista la respuesta que se nos ha dado respecto a la pregunta sobre
la informacion solicitada por los concejales, hariamos un ruego: solicitamos al Sr.
Secretario que tenga a bien hacer un informe sobre la legalidad o primacia del informe
de Personal respecto de la Resolucion de Alcaldia de 9 de noviembre de 1990, que
especifique claramente cudles son los derechos del régimen orgédnico del Ayuntamiento.

Sra. Rubio: Respecto al resto de temas, en cuanto a la contribucion, agradecer
que se vaya a hacer asi. No fue lo que se informo en la Comisién; y por eso se hace ese
ruego. Nos parece acertado que se haya optado por esa via.

Respecto al transporte sanitario nocturno en el Hospital Reina Sofia,
comprendemos que tenga que informarse. Nos hemos informado por la prensa y hemos
confiado en lo que la prensa decia, pero como usted tiene via mas directa de
informacion, agradeceremos que cuando sepa algo, nos lo comente, y ya veremos si se
puede hacer algo al respecto.

Respecto a las Escuelas municipales deportivas, no entendemos muy bien a qué
hay que esperar. Otra cosa es que no se tenga la alternativa, pero ya sabemos que
solamente se han presentado dos clubes, y que ocho quedan desiertas. La dificultad
puede ser qué hacemos legalmente, pero los datos estan sobre la mesa. Las clases
deberian haber empezado ya. Otros afios, para estas alturas, ya estaban en marcha.
Supone que la gente ya estd en marcha también, con lo cual habrd que definir algo. A
su juicio, ya dijeron, que se podia haber seguido con los convenios un afio mads,
mientras se hacian gestiones con la Federacion Navarra de Municipios y Concejos,
porque este problema no es Unicamente del Ayuntamiento de Tudela, pero es verdad
que esto no soluciona lo de este momento concreto.

Por ultimo, respecto a lo que ha comentado el Sr. Alcalde de que, muchas
veces, termino sin ser un punto de mi Grupo, reconozco que cuando creo que tengo
algo que decir, no me hacen callar facilmente. Lo admito; y, en ocasiones, lo hago
temperamentalmente; y en otras, mas conscientemente, no siempre de la misma
manera. Me suele poder el corazoén, sobre todo cuando creo que en algun asunto la
razoOn nos acompaia y hay que decir algo. Por mi parte, si en alguna, sin
corresponderle, lo ha hecho, pide excusas, pero lo que si puedo afirmar es que nunca
negaria la palabra a alguien que quisiera hablar en el pleno. Y eso es lo que si ha hecho
usted, cuando alguien que ha presentado la mocion, queria cerrarla.

Sr. Alcalde: La mocion la habian cerrado ustedes, primero I-E y después el
PSN. He entrado por alusiones. He sido comprensivo muchas veces ante situaciones
temperamentales y se ha entendido que se pudieran saltar esas condiciones.

Respecto a los temas, el Sr. Secretario esta para eso, para podernos hacer
informes y asesorar al respecto, por lo tanto, no creo que haya ningliin inconveniente
por su parte en preparar el informe solicitado, y ver la compatibilidad o no con el
Reglamento orgéanico de ese comunicado interno.

Respecto a las Escuelas municipales, tenemos mirada alguna cosa, pero hay que
esperar a ver qué pasa con las dos propuestas que hay. No sabemos en qué se basan y
como van afectar; y queremos esperar un poco a cerrar este tema para poder abrir el
siguiente. Ya se ha remitido a la Federacion Navarra de Municipios y Concejos la
documentacion al respecto de este tema, la sentencia, etc.; y el problema es unico del
Ayuntamiento de Tudela, porque somos los unicos afectados por sentencia al respecto,
pues ningln otro la tiene; y se mueven en una situacion bastante ambigua.



Sra. Rubio: Pero una sentencia genera jurisprudencia, con lo cual no afecta
solo al Ayuntamiento de Tudela.

Sr. Alcalde: Si quieren, podemos enviar a todos los ayuntamientos la sentencia
para que tengan constancia. No lo creo conveniente.

Sra. Rubio: No compliquemos la vida a los demés ayuntamientos.

Sr. Alcalde: Dan ganas de hacerlo por la complejidad que nos crea esta
situacion.

Sra. Rubio: Se entiende la pugna politica y, hablando claro, ya hemos dicho en
mas de una ocasion que no fue acertado presentar el recurso que en su dia presentd el
Partido Socialista, aunque estaba en todo su derecho. Esta sentencia es consecuencia de
eso, y nos ha generado esta situacion. También es verdad que la responsabilidad ultima
ni es del Partido Socialista, ni de UPN, ni de ninguno de los grupos que estamos aqui.
La responsabilidad ultima, en todo caso, serd de una ley que no contempla las distintas
casuisticas y que esta en contra del desarrollo de unas actividades de base que tienen
mucho de voluntariado, y que se las quiere profesionalizar, porque tienen una parte,
efectivamente, de gente que recibe dinero, pero mucho de voluntariado y que nacieron
del movimiento ciudadano; y que con esto se pueden ir al garete.

Comprendo las dificultades con las que se encuentra el equipo de gobierno,
pero lo que no compartimos es que habia que actuar tan urgentemente. Pensamos que
se podia haber esperado un poco mas de tiempo, y haber hecho esta gestion con la
FNMC, que seguimos pidiendo. El problema, aunque de inmediato sea nuestro, lo
tienen todos los ayuntamientos, porque cualquiera puede acceder a la jurisprudencia y
cualquiera en un momento determinado puede presentar otro recurso o hacer valer esta
sentencia y el problema es el mismo.

Sr. Alcalde: Espero que viendo la situacion que tenemos aqui, no lo haga
ningln secretario ni ningun Grupo politico de ninglin ayuntamiento. Si se ha planteado
el problema a la FNMC, es para que desde ella se busquen alternativas al cambio de la
ley, porque la ley es asi y nos obliga a profesionalizar el voluntariado, algo un poco
absurdo. A ver si desde la FNMC hay algln planteamiento para modificar la ley.

Sr. Alcalde: ;Mas ruegos y mas preguntas?

Sr. Campillo: Un par de ruegos. Uno ya ha sido tratado, y tenia que ver con el
tema de la contribucion urbana pidiendo, como se ha dicho, el que se atienda a todos
los casos afectados por el criterio de la edificabilidad, sean del barrio que sean. Han
salido dos barrios, y no sabe si habra mas; pero, en todo caso, que se atienda a ese tipo
de problematica para buscar una solucion.

El segundo ruego tiene que ver con el autobis de la vida. En este pleno
aprobamos hace unos meses una mocion conjunta de todos pidiendo al Gobierno de
Navarra que habilitase las partidas correspondientes para mantener el servicio el afio
que viene. Es un ruego a todos los grupos, para que instemos a todos nuestros grupos
parlamentarios y al Gobierno de Navarra, a que en los presupuestos del afio que viene
consigamos que ese servicio se siga manteniendo.

Sra. Rubio: Agradezco el recordatorio. Nuestro Grupo ya esta en ello y ha
presentado iniciativas; y se preguntara si se contempla en el presupuesto. No esta
demas recordarlo.

Y no habiendo més asuntos de que tratar, el Sr. Alcalde da por finalizada la
sesion, siendo las veintiuna horas y cincuenta y dos minutos, de la que se levanta la
presente acta, que firma el Sr. Alcalde, conmigo el Secretario de que certifico.



