	SESIÓN ORDINARIA DEL PLENO DEL M.I. AYUNTAMIENTO DE TUDELA, CELEBRADA EL DÍA 5 DE MAYO DE 2009




En la Casa Consistorial, sita en Plaza Vieja, 1, bajo la Presidencia del Sr. Alcalde, D. Luis Casado Oliver y con asistencia de los Concejales y Concejalas Sres/as. Doña Mª Victoria Castillo Floristán, Don Fernando Inaga Paños, Doña Elena Magán López, Mª Isabel Echave Blanco, Don Ricardo López Pérez, Don Jesús Álava Sesma, Doña Mercedes San Pedro López, Doña Ana Agüera Angulo, Doña Mercedes Pérez Lizar, Don José Mª Navarro Fandos, Don Fernando Ferrer Molina, Don Manuel Francisco Campillo Meseguer, Don José Luis López Villares, Don Abel del Rey Palacios, Doña Ruth de Rioja Marcos, Don Juan Antonio Román García, Don Mariano Cerezo Puig, Doña Milagros Rubio Salvatierra y Doña Ana María Ruiz Labata, dio comienzo la sesión a las diecisiete horas y diez minutos.


Excusa su asistencia, por motivos laborales, la Concejala Doña Ana Concepción Puyo Gracia.


Actúa como Secretario, el de la Corporación, Don  Enrique Mateo Sanz.


1.- Acta de la sesión ordinaria plenaria celebrada el día 27 de marzo de 2009.

Sr. Alcalde: ¿Alguna aclaración al acta? Se aprueba por unanimidad de los presentes el acta de la sesión ordinaria celebrada el 27 de marzo de 2009.

Antes de debatir el punto número dos hay que aprobar la inclusión del mismo en el orden del día del pleno.


¿Estaríamos de acuerdo en la inclusión de este punto? Queda aprobada la inclusión del punto número dos en el orden del día.


ALCALDÍA

2.- Determinar la forma de gestión de los servicios denominada “entidad pública empresarial local” para el desarrollo de las actividades municipales llevadas a cabo hasta la fecha por el Organismo Autónomo Centro Cultural Castel-Ruiz, transformando para ello el citado organismo en Entidad Pública Empresarial CASTEL RUIZ; adaptar los Estatutos del Organismo Autónomo Centro Cultural Castel-Ruiz en orden a adecuar los mismos al régimen propio de las entidades públicas empresariales locales; someter a información pública los Estatutos de la Entidad Pública Empresarial CASTEL RUIZ, por plazo de 30 días hábiles, para la presentación de reclamaciones y sugerencias; aprobar la Memoria de iniciativa pública económica a los efectos del desarrollo de actividades económicas, sometiéndola a información pública, por plazo de un mes para la presentación de reclamaciones y observaciones.


Sr. Secretario: Hace referencia a los antecedentes de la creación del Organismo Autónomo Centro Cultural Castel Ruiz desde el año 1983, a los objetivos que asumió el Organismo Autónomo y al importante crecimiento de servicios culturales ofertados por el mismo y a cómo, vistas las necesidades actuales se inició un proceso de estudio que posibilitara la superación de la actual figura.


Hace referencia a los antecedentes de este estudio, a la solución básica que se plantea que es transformar el Organismo Autónomo en Entidad Pública Empresarial y a la normativa de aplicación. Lo que se plantea es determinar la forma de gestión de los servicios denominada “entidad pública empresarial local” para el desarrollo de las actividades municipales llevadas a cabo hasta la fecha por el Organismo Autónomo Centro Cultural Castel-Ruiz, transformando para ello el citado organismo en Entidad Pública Empresarial CASTEL RUIZ; adaptar los Estatutos del Organismo Autónomo Centro Cultural Castel-Ruiz en orden a adecuar los mismos al régimen propio de las entidades públicas empresariales locales; someter a información pública los Estatutos de la Entidad Pública Empresarial CASTEL RUIZ, por plazo de 30 días hábiles, para la presentación de reclamaciones y sugerencias; aprobar la Memoria de iniciativa pública económica a los efectos del desarrollo de actividades económicas, sometiéndola a información pública, por plazo de un mes para la presentación de reclamaciones y observaciones.


Sra. Alcalde: Gracias. ¿Intervenciones? Sr. Cerezo tiene la palabra.


Sr. Cerezo: Buenas tardes. El punto que nos traen aquí para su aprobación, no es un punto cualquiera, es una inflexión dentro de lo que es la gestión y organización de la cultura de la ciudad por parte de este Ayuntamiento, y me parece que en estos momentos cuando hemos salido de experiencias nada gratificantes por gestiones independientes dentro de piscinas, etc., y tal como nos ha ido en el resultado, la verdad es que es un poco preocupante. Más que nada porque en el espíritu de fondo, si leemos el enunciado que nos viene hoy a aprobación, donde dice: “por acuerdo del Ayuntamiento del 21 de julio de 1983, se aprobó la constitución como Organismo Autónomo Municipal previsto en el artículo 85.3 b) de la Ley 7/1985 de 2 de abril, y se aprobaron también sus estatutos. En ellos se establece que el organismo se crea para contribuir a la difusión y desarrollo de la cultura en sus más variadas vertientes y con la intención de que toda la ciudadanía pueda tener opción al disfrute de ese bien tan preciado”.


Parece ser que no hemos conseguido el objetivo porque se está intentando modificar el tipo de gestión en el que se entra en una entidad que perfectamente puede un día trasladarse a una gestión totalmente privada, y mi pregunta es ¿tan mal hemos funcionado en Castel Ruiz como para intentar nuevas fórmulas o experimentos nuevos de los que no sabemos el resultado final? Si eso es porque se persigue única y exclusivamente el ahorrarse una serie de emonumentos en conceptos de IVA, etc., en agilidad, que no sé qué, porque si atendemos al propio estudio de la Cámara de Comptos, nos dice que el Centro Cultural Castel Ruiz ha funcionado muy bien, y lo único que nos reprocha es que hemos tenido demasiado dinero en caja en metálico, y que había que articular algún sistema en el que no se tuviese ahí tanto dinero, pero por lo demás ni una pega, ni en la gestión económica, y en la cultural creo que tampoco.


Es más, si es por problema de agilidad, de contratación, etc., creo que no está nada de más que tenga un control administrativo, si es por escapar al control burocrático, depende de qué se llame control burocrático.


En estos momentos, tal y como viene redactado, mi voto sería en contra, y entiendo que es una gestión que se tiene y se debe heredar por parte del Ayuntamiento totalmente directa y públicamente.


Puedo entender que puedan existir conceptos de financiación o intereses en financiación, pero para eso están los convenios también, que en estos momentos tenemos patrocinios en aspectos deportivos donde no ha hecho falta crear una entidad como ésta. Además, pero me imagino que el debate va a ser un poco más largo, atendiendo lo que es el estado de la Memoria, e incluso el estudio que se le encarga a la Empresa BSK del análisis jurídico-sustantivo de los diferentes modelos organizativos, me hubiese gustado que este estudio también hubiese hecho un análisis jurídico y exhaustivo del actual régimen como tal, para ver si es deficitario o nos falla en alguna cosa, no lo sé, porque creo que en estos momentos se está funcionando bien tal y cómo está concebido el Centro Cultural Castel Ruiz. Lo único que se le puede achacar es que hay una falta de espacio físico, pero creo que el espacio para desarrollar la actividad no es cuestión de espacios más grandes ni espacios más abiertos, es una capacidad de gestionar.


Tal y como viene en estos momentos, incluso los estatutos que prácticamente son los mismos que existen, alguien nos tendrá que explicar cuál es el sentido del cambio, y se podrá argumentar que podemos ser más ágiles, más rápidos, e incluso ahorrar para que el Ayuntamiento de Tudela no tenga que destinar tanto dinero a actividades culturales, a lo mejor es ahí donde el Ayuntamiento de Tudela invierte bien el dinero.


Lo que sí me parece lógico es optimizar los recursos, y a partir de ahí veremos qué es prioritario, cuál es el interés de la ciudadanía, qué aspectos culturales hay que potenciar más, qué apartados dentro de Castel Ruiz son los que nos están funcionando correctamente o no, pero eso es un estudio que lo podemos hacer vía participación, vía gestión pero de los organismos actuales, nada más. Creo que en estos momentos el Ayuntamiento de Tudela tiene un buen sistema de funcionar con el Organismo Autónomo Castel Ruiz y no creo que haya ninguna necesidad de cambiarlo tal y como viene en estos momentos en el punto. Muchas gracias.


Sr. Alcalde: Gracias. Nafarroa Bai tiene la palabra.


Sra. Rubio: Tal y como hemos venido manifestando en las diversas reuniones de trabajo en las que hemos comparado un tipo de gestión con otra, nosotras seríamos más partidarias de que la cultura siguiese gestionándose desde el Ayuntamiento por medio del Organismo Autónomo de Castel Ruiz o si se considerase incluso crear un organismo autónomo aparte para el Teatro Gaztambide, algo que conexionase con ese estilo.


Vemos ciertamente que una entidad pública empresarial aporta algunas cuestiones, es decir, comprendemos el por qué se baraja esta posibilidad, fundamentalmente con lo del IVA, pero, sin embargo, nosotras poniendo los pros y los contras, preferiríamos el organismo autónomo con un patrocinio y convenio con empresas para poder financiar determinadas actividades, incluso con la promoción de la cultura local que utilizase también, como alguna vez he comentado, el Teatro Gaztambide y que nos ayudase a rentabilizarlo entre espectáculo y espectáculo de otro calibre.


Sin embargo, nos tememos que el hecho de que sea una entidad pública empresarial puede conllevar, aunque no sea necesariamente abocado a ello, pero puede, abre el camino, conlleva el camino, o puede conllevarlo, insisto, a un menor control, porque precisamente si una de las explicaciones es la agilidad, porque una es la financiación y otra es la agilidad en la toma de decisiones y en la propia gestión, hemos de tener en cuenta que la agilidad se gana, precisamente, hay que traducirlo hablando en plata, por falta de tanto control. Esa agilidad conlleva que aunque estemos representados todos los Grupos municipales el número de reuniones ordinarias se establezca en al menos dos veces al año, que es muy poco, para llevar un control adecuado, fíjense en el Centro Cultural Castel Ruiz la cantidad de reuniones que hay para tratar los temas y en muchas ocasiones hay quejas de que algún asunto no se ha tratado, o cuáles son un poco los temas competencia, etc.


Además de eso, otra cuestión, hablando así primero en una intervención en la que cojamos un poco la filosofía del asunto, es que no acabamos de ver claro cómo se va a constituir una participación ciudadana, que siempre hemos reclamado también, para Castel Ruiz, que también hay que decir que no la tiene a nuestro gusto, como no la tiene el conjunto del Ayuntamiento, no es porque sea Castel Ruiz en sí, en cuanto a participación ciudadana, pero que una vez que vamos a contar una institución cultural de este calibre, consideramos que merece la pena para la nueva andadura el ponerlo sobre la mesa con un estilo diferente, y por eso continuamente a lo largo de estas reuniones hemos comentado la necesidad para nosotras de que en el organismo que gestionase el Teatro Gaztambide participasen grupos de la ciudad que tienen su actividad en el mundo, precisamente, del teatro, del espectáculo o de la cultura, lo mismo que decimos para la Casa Moneo o el nombre que en su día le pongamos, para la gestión de la cultura en general.


En este sentido, también hay que tener además en cuenta que cuanto más “agil” quiera ser una gestión tiene que obviar lo que antes comentaba de un control exhaustivo por parte de la gestión pública. No quiero decir que no haya ningún control sino más exhaustivo, como una participación ciudadana que pueda ralentizar las propuestas y en definitiva en sí misma, sin embargo nosotras consideramos que más importante que la agilidad, en un tema como este, aunque ojalá pueda ser toda, pero es más importante que la programación bien hecha, bien participada, insistimos, y en los estatutos hay algunas cosas también, vinculado con todo lo anterior, que también nos da un cierto recelo. En el artículo 5, en el régimen jurídico, se dice claramente que excepto en la formación de la voluntad de sus órganos y en el ejercicio de potestades administrativas y aspectos regulados en la legislación local, excepto en eso, la entidad se rige por el derecho privado. Esto incluye muchas cosas, muchas cuestiones, y volvemos a lo mismo, claro que esto puede dar agilidad, pero puede dar agilidad precisamente porque elimina muchos aspectos ya no sólo de control sino de garantía que ofrece la legislación, que, en ocasiones, al ciudadano o a la ciudadana hay que explicarles que cuando hablamos de que la gestión pública a veces es un poco lenta, quizás hay que explicarles, a veces es error nuestro el no saber transmitirle bien, que a veces lo es por la cantidad de garantías que ofrece al ciudadano, por la cantidad, digamos, de soportes que hay para que las cosas se hagan bien, luego hay una parte que depende ya humanamente, de las ideas políticas o de muchas cuestiones, pero la legislación a las instituciones las brinda en cierta manera para que haya un grueso de aspectos que estén en ese sentido bien atados, pues bien, la entidad se regirá por el derecho privado.


En cuanto a identidad y funciones en el artículo diez en la letra i) también hablamos de esto, dice que el nombramiento del Director Gerente dando cuenta de ello al Consejo de Administración le corresponderá a quien presida la entidad, y en definitiva que va a ser un cargo de confianza, cuestión que a nosotros no nos parece lo más adecuado. También corresponderá a la Presidencia el aprobar los gastos que no alcancen a superar el gasto del 10% de los recursos de la entidad, y hay que tener en cuenta también que los contratos y gastos que obligatoriamente pasan a Junta son los  superiores a tres mil euros, salvo que haya tres o más ofertas, que éstas también pasan pero como Resolución de la Presidencia.


En el artículo catorce, en las funciones y carácter de los actos, dice el punto número uno que corresponde al Consejo de Administración aprobar la creación y participación en negocios sociales-mercantiles, empresas, esto que supongo que el espíritu es el patrocinio lógicamente, pero sin embargo es lo que nosotras proponíamos que un Organismo Autónomo también puede establecer convenios con empresas y patrocinios, y sin embargo en este caso queda en manos del Consejo de Administración de una entidad pública empresarial que insistimos que será menos controlable, de hecho, el Consejo de Administración tal como dice en el artículo quince, punto uno, podrá reunirse dos veces al año en sesiones ordinarias, luego puede haber más, pero ya dependerá de la voluntad política que hoy puede ser una, mañana puede ser otra, no sabemos cómo va a ir estableciéndose.


La Junta del Centro Cultural Castel-Ruiz por poner un ejemplo se reúne en estos momentos dos veces al mes de forma ordinaria, a parte de todas las extraordinarias, luego es una gran diferencia.


En cuanto al nombramiento y cese de Director o Directora Gerente, ya hemos dicho que le corresponde a la Presidencia pero es que además habrá de recaer en un funcionario de carrera o laboral de las Administraciones Pública o en un profesional del sector privado, es decir, que ni siquiera en este aspecto se hace como viene siendo en este momento en el Ayuntamiento que las personas, los cargos de confianza, sean trabajadores del Ayuntamiento que pasan a ser los cargos denominados de confianza, sino que puede ser también un profesional del sector privado.


Por otra parte, hay que tener en cuenta que a quien sea Gerente le van a corresponder funciones muy importantes, como nombrar al personal al cual se encomiende la dirección de las unidades orgánicas, lo va a hacer directamente esta persona, y por lo tanto, son las unidades orgánicas en las que se va a estructurar la entidad, esto tiene mucha importancia. Le va a corresponder contratar al personal y determinar su retribución, de acuerdo con los acuerdos y convenio de aplicación en la entidad, en la entidad empresarial, porque aunque ahora en estos momentos y fruto de las conversaciones sindicales con Alcaldía se haya llegado a ciertos acuerdos esto no se blinda para el futuro: los estatutos pueden cambiar, los acuerdos pueden variar, entramos en un modelo de empresa en el que todo eso es cambiable, al margen de los acuerdos de hoy, lo que se blinda es lo actual, pero no el futuro.


Le va a corresponder contratar al personal, y le va a corresponder aprobar los gastos, los contratos y los pactos de cuantía inferior o igual al dos por ciento de los recursos ordinarios, en fin, podríamos hablar también pero no quiero alargar demasiado, solamente voy a mencionar un poquito por encima de las funciones de fe pública y asesoramiento legal que corresponderán salvo decisión en sentido estricto al Secretario general del Ayuntamiento de Tudela pero que luego en realidad vamos a decir que será el Secretario del Ayuntamiento el que verifique las delegaciones precisas para que se haga el desempeño del cargo así, pero, no a quien correspondan dichas funciones que serán de la propia empresa.


Todo un apartado sería el de las condiciones laborales del personal de la entidad, ya he comentado que afortunadamente ha habido acuerdos entre Sindicatos y Alcaldía en algunas cuestiones. Hay otras, al margen de la que he dicho anteriormente, de que el futuro ahí queda más en el aire para los trabajadores y trabajadoras, hay otros que no acabamos de entender por qué no se han aceptado. En el artículo treinta y uno, en el punto uno, cuando se pedía el añadir que al personal funcionario y laboral de la entidad le serán de aplicación los acuerdos de condiciones laborales que rijan en el Ayuntamiento de Tudela y se pedía añadir y anexos que los desarrollen”, dice el Sr. Alcalde que más o menos se da por hecho, pero si se da por hecho, por qué la pega para ponerlo, si normalmente en casi todas las normativas esto aparece, se hace constar, ¿por qué en este caso no? A propuesta de los Sindicatos se eliminó el decir en tanto no se acuerde un marco de condiciones laborales propio y es importante que eso se eliminase, pero también presentaron el añadir al final esta frase y no se aceptó.


Se añadió un punto de asignaciones temporales en esas negociaciones y por último un comentario respecto a que los Sindicatos han propuesto y no ha sido aceptado, modificar el párrafo de que la Escuela de Música actualmente dependiente del Organismo Autónomo pasara a integrarse en la estructura propia del Ayuntamiento antes de la creación de la Entidad Pública Empresarial pero sin embargo consideramos que la Escuela de Música está recogido en cierto modo el que forma parte de la estructura municipal.


También han propuesto añadir una nueva disposición transitoria cuarta que es que los contratos de los trabajadores que actualmente tienen contrato temporal laboral, en el momento de la creación de esta Entidad pasarán a tener contrato laboral indefinido hasta el momento de la toma de posesión de la provisión definitiva de las plazas.


Con toda esta situación que he intentado resumir, a nosotras entre los pros y los contras nos sale en contra, aunque reconocemos aspectos positivos, pero, seríamos más partidarias de ensayar en un comienzo como Organismo Autónomo con convenios y patrocinios con empresas privadas, y partiendo de una gestión hecha muy desde el primer momento con el tejido cultural base de la ciudad, que hacer ya desde el comienzo una Entidad Pública Empresarial, siempre habría tiempo para hacer un balance y tomar esta opción. En todo caso consideramos que en el Ayuntamiento se ha hecho un buen trabajo de estudio e investigación de las distintas gestiones, y en este sentido algunas colaboraciones, por supuesto la del Secretario y otros funcionarios ha sido importante y es de agradecer, se nos ha entregado una documentación la cual hemos podido tener criterios a la hora de poder tomar esta decisión, eso ciertamente es así, pero con todos esos criterios concluimos, que, por nuestra parte no lo vemos lo más adecuado.


Sr. Alcalde: Gracias. Partido Socialista tiene la palabra.


Sr. Campillo: La posición como Grupo Socialista es favorable a la propuesta que aquí se trae de reconversión del Organismo Autónomo Castel Ruiz en una Entidad Pública Empresarial. De hecho en nuestro programa electoral ya venía precisamente la idea de que el Ayuntamiento tenía que dotarse de una entidad de gestión cultural más moderna y eficaz de la que venía siendo hasta ahora el Centro Cultural Castel Ruiz.


Este Centro es un Organismo Autónomo creado hace veinticinco años y que ha cumplido más que satisfactoriamente el papel que le correspondía en la dinamización de la cultura en Tudela desde una gestión pública, para, evidentemente compensar y suplir las insuficiencias que siempre hay en el ámbito privado y social, y esa es la labor que el Ayuntamiento tiene que seguir revalidando año tras año y etapa tras etapa. 


Nosotros consideramos que para seguir ejerciendo la misión que al Ayuntamiento le corresponde, que creo que es lo más importante de todo, que es la de gestionar y ofrecer buenos servicios culturales a la ciudad, potenciando hasta donde llegue y en colaboración con la iniciativa privada cuando sea necesario y tratar que le nivel cultural de la sociedad crezca, que sea atractivo, de calidad, que convine los distintos sectores a los que hay que dirigirse, las distintas ramas y artes de la cultura, y en ese sentido pensamos que esa misión necesita de un órgano de gestión más moderno y eficaz del que venía siendo hasta ahora el Centro Cultural Castel Ruiz.


La Entidad Pública Empresarial es el resultado de un estudio en el que hemos participado todos los Grupos durante varios meses, a través de visitas y de estudios, de pros y de contras de las distintas fórmulas, y como toda fórmula que se elige, evidentemente, tiene ventajas e inconvenientes, nosotros le encontramos más ventajas que inconvenientes en comparación con la fórmula actual del Centro Autónomo Castel Ruiz y también más ventajas que inconvenientes con respecto a las otras fórmulas que se barajaban como eran las de una Fundación o las de una Sociedad Pública. Pensamos que la fórmula que aquí se trae mantiene casi todas las ventajas de lo que es el Organismo Público como es el hecho de que está dirigido y gobernado por el Ayuntamiento, el control político es completo y absoluto del Ayuntamiento, del Pleno y de su Consejo de Administración dependen todas las grandes decisiones de este Centro, las grandes decisiones de política presupuestaria, de inversiones, de programación, de personal, es decir, todas las grandes cuestiones están en manos de los gestores políticos en este caso, y por tanto se mantiene esa gestión directa desde los que están gobernando en cada momento el Ayuntamiento.


Sin embargo, lo que mejora y gana esta fórmula con respecto a la actual es en la gestión propiamente profesional y técnica, en la gestión administrativa, en la medida en que el régimen de contabilidad es de contabilidad de una empresa, contabilidad privada, en vez de la presupuestaria, con lo cual el control desde el Ayuntamiento es un control diríamos hecha la programación y hecho los presupuestos, un control a posteriori de rendición de cuentas de todo lo que se haya podido hacer, sin embargo, entonces el margen para que esa gestión profesional y técnica sea más rápida, más flexible es importante y es en lo que esta fórmula puede permitir ganar a la gestión del Ayuntamiento.


Evidentemente se trata de encontrar la fórmula más idónea en la que se integren los dos objetivos que supongo todos deseamos, que es el control, la garantía, la seguridad de un Organismo Público, y al mismo tiempo la eficiencia de un servicio que si quiere dirigirse al público y no es eficiente, evidentemente, no está siendo justo y está dilapidando recursos y energías públicas. 


Por tanto también para nuestro Grupo es tan importante el control y la garantía como la eficiencia, porque si no hay eficiencia estamos malgastando los recursos públicos. En ese sentido valoramos que todas las cuestiones conocidas de control son las mismas que hay actualmente, el Consejo de Administración cambia de nombre pero es exactamente igual que la Junta actual de Castel Ruiz; se añade un órgano nuevo intermedio que es la Comisión ejecutiva, el Comité ejecutivo, que se va a reunir, como ahora se reúne la Junta de Gobierno de Castel Ruiz, y es un órgano político en el que están todos los Grupos políticos representados con voto ponderado, órgano político, y en ese sentido pensamos que ese control va a existir y que tiene más sentido que esa gestión diaria la lleven entre cuatro o cinco personas que entre diez o doce.


Le damos mucha importancia a la figura del Director Gerente porque pensamos precisamente que es una figura necesaria en la gestión de un montón de servicios y de tareas de muy distinto tipo que requieren alguien con más capacidad y competencia en la toma de decisiones diarias y medidas de lo que había hasta ahora, y en ese sentido mucha de la eficiencia de lo que se pueda conseguir o no en esta fórmula va a depender del acierto de la persona que esté al mando de esta gestión, y en ese sentido, es verdad que queda en manos de la Alcaldía o de la dirección de esta entidad la designación de esa persona, que, a propuesta nuestra al menos se ha incluido en los estatutos que se elija a alguien que cuente con formación o experiencia precisamente en gestión cultural, puesto que es ahí donde reside la capacidad de mejora de un organismo de este tipo.


Nos encontramos por tanto ante un órgano público de gestión pública y directa pero con herramientas diríamos de gestión que pensamos que hay que ir introduciendo aquí y en el futuro en otros ámbitos del Ayuntamiento y en general de la Administración pública, no sólo en este.


En definitiva, también hay una mejora, un avance en la participación, en la medida en que los estatutos recogen la posibilidad de que haya órganos de consulta, órganos de participación y de consulta, que como tal consultivos son, y sin embargo, a propuesta nuestra se ha incorporado que una de esas personas pueda estar con voz pero sin voto en el propio Consejo de Administración para que se tenga información de primera mano y pueda opinar también de manera directa de lo que son los asuntos fundamentales de la programación cultural que se vaya a establecer.


Son muchos retos los que tiene actualmente la cultura en Tudela con la incorporación de la gestión del Teatro Gaztambide, con la futura incorporación de la Casa llamada de Moneo, pero también de la Fundación María Forcada, pero también de los museos, los convenios con el Instituto Benjamín de Tudela, con el museo de Tudela, etc., de modo que si queremos dotar a Tudela de una gestión de cultura suficientemente moderna, atractiva, eficiente, para que con el mínimo de recursos se consigan los máximos resultados en ese servicio, pensamos que había que revisar este órgano de gestión, la Entidad Pública Empresarial nos parece que es una fórmula no nueva, no inventada por nosotros, hemos de alguna manera copiado algo que ya está en marcha en otras ciudades con más experiencia, con más capacidad que nosotros y donde las valoraciones que se están haciendo son positivas, y por tanto pensamos que es una decisión positiva que mejora el modelo actual y que, evidentemente el tiempo nos dirá en qué medida tiene ventajas e inconvenientes que habrá que ir corrigiendo en su caso.


En definitiva, un apoyo a esta propuesta que con las dificultades y reparos que sin duda siempre puedan hacerse aporta más ventajas que inconvenientes y supone una modernización del modelo actual del Ayuntamiento.


Sr. Alcalde: Gracias. UPN tiene la palabra.


Sra. San Pedro: Tal como se ha dicho por alguno de los miembros que me han precedido en la palabra, efectivamente, el Centro Cultural Castel Ruiz, el ente autónomo se aprobó en el año 1983 por este pleno y la reforma o la adaptación de esta Entidad Pública Empresarial dado que el Ayuntamiento se encuentra sumergido en un Plan de modernización con el tema del INAP, y es necesario una serie de instrumentos jurídicos que posibiliten la evolución, el desarrollo tanto económico-social como territorial de la mejora de toda la cultura de nuestra ciudad, y por tanto, de lo que se trataría es de adoptar un modelo de gestión que atendiera a las peculiaridades y necesidades de una organización volcada por tanto en la gestión.


También, como se ha dicho, se ha contado con el rigor y el asesoramiento de la empresa BSK para la elaboración de un informe, un estudio, donde se han estudiado de forma comparativa los diferentes modelos desde diferentes puntos de vista tanto marco jurídico sustantivo como fiscal, para poder llevar a cabo este nuevo marco cultural de nuestra ciudad. Se barajaba lo que era la Sociedad Mercantil, la Fundación y la Entidad Pública Empresarial que es en este caso la que va a regir en los próximos años.


Aquí traemos al Pleno la aprobación de unos estatutos donde se recoge lo que es tema fundacional y el espíritu que debe regir en la Entidad. También introduce en su contenido los órganos de gobierno, presidente-presidenta, el Consejo de administración, como bien se ha dicho, va a ser el máximo órgano de gobierno, que viene a sustituir la actual Junta de Gobierno del Centro Cultural Castel Ruiz. También el Comité Ejecutivo que tendrá reuniones más periódicas que el propio Consejo de Administración que le dará por supuesto en este caso la agilidad que se busca en toda la gestión cultural, y dentro de los órganos de gobierno, también como se ha comentado, el Gerente con las funciones y competencias que se relatan en los propios estatutos.


También se habla del Consejo Asesor como se ha dicho, un Consejo Asesor que viene a contestar un poco la preocupación por parte de la Portavoz de Nafarroa Bai, donde va a estar representado todo el tejido social, la ciudadanía, entidades, asociaciones y colectivos dedicados a la cultura, y que por supuesto tendrán voz pero no voto en el Consejo de Administración.


También cabe la posibilidad de la creación de otras comisiones o de otros órganos o sociedades instrumentales que puedan colaborar a la buena gestión de esta Entidad Pública Empresarial.


Destacar también por otro lado la importancia con la creación de esta Entidad, el que se cree un plan estratégico de gestión que va a marcar el funcionamiento de toda la entidad empresarial. También comentar que quede constancia de que se van a adscribir todos los edificios que ahora mismo pertenecen al Centro Cultural Castel Ruiz, como puede ser el cine Moncayo junto con su contrato de arrendamiento, el Museo de Tudela con el convenio con el Arzobispado, el convenio del Benjamín de Tudela con el Departamento de Educación, el propio Teatro Gaztambide una vez que sea adscrito a Cultura, la Fundación María Forcada, previendo la gestión de uso para el año 2010, y por supuesto la incorporación de la Casa de Cultura del edificio de San Francisco.


Por otro lado destacar que los programas en el Centro Cultural Castel Ruiz se han triplicado y por tanto toda la actividad cultural de la ciudad está en manos municipales. Ahora mismo existen seis Centros de Gestión, con el tema de modernización del Ayuntamiento van a pasar a depender del mismo tres Departamentos como son Festejos, Turismo y la Escuela Municipal de Música Fernando Remacha.


A veces he oído en las diferentes intervenciones la pregunta de que no se entendía muy bien qué se estaba ganando en la creación de esta Entidad, y hay un detalle importante a tener en cuenta en que el Departamento de Cultura muchas veces no se para en los pequeños detalles, se habla más de lo que es la propia administración que en lo que es la cultura en sí en la propia esencia de la cultura, estamos hablando que tenemos programas de teatro, de cine, de música en todas su versiones, literatura, presentación de libros, ediciones, artes plásticas, exposiciones del Museo, actos de conferencias, divulgaciones científicas, concursos, efemérides, talleres, etc.


Por otra parte también hay un compromiso de este equipo de gobierno en su programa electoral el seguir aumentando la convocatoria de subvenciones, también se han triplicado en lo que va de legislatura, y hay una necesidad constante de animar a los diferentes grupos y asociaciones y colectivos de la ciudad para que concurran a esta convocatoria de subvenciones, un trabajo que entendemos que debe ser lo más personal posible.


Por otro lado también mantenemos a grupos culturales mediante convenios, y por supuesto también colaboramos y seguiremos colaborando, incluso seguiremos aumentando colaboraciones con diferentes entidades públicas y privadas, en este caso creo que habrán leído en algún medio de comunicación las conversaciones que se están manteniendo con el Departamento de Cultura del Gobierno de Navarra para una presencia estable de la Orquesta Sinfónica de Navarra y el trasladar por supuesto también los conciertos pedagógicos al Teatro Gaztambide en un futuro próximo.


En definitiva, hay una serie de cuestiones que en la transitoria de esta entidad tendrán que irse abordando, pero la filosofía más o menos es la misma que rige ahora mismo en el Centro Cultural Castel Ruiz. Orgánicamente va a ser como el Ayuntamiento y funcionalmente como marcan los propios estatutos de esta Entidad Pública Empresarial.


Sin más, por concluir, esto va a posibilitar una mayor agilidad, por supuesto, eficiencia de todos los servicios culturales de la ciudad y los que se vayan adscribiendo, y por supuesto que toda la ciudadanía pueda tener opción al disfrute de este bien tan preciado, y que vamos a conseguir dar una respuesta rápida a todas las necesidades allí donde se produzcan. Gracias.


Sr. Alcalde: Gracias. ¿Alguna otra intervención? ¿Sr. Cerezo?


Sr. Cerezo: La verdad es que después de oír a la Concejal de Cultura me ratifica más en mi teoría de que no hay que cambiar nada porque funciona perfectamente, y además con un amplio abanico de oportunidades, servicios que se prestan a los ciudadanos, por lo tanto, no entiendo a qué viene cambiar, si solamente es por la recaudación del IVA se puede negociar con el Ministerio de Hacienda.


De cualquier manera, analizando todo el proceso tengo que empezar diciendo que en los trabajos anteriores a la aprobación no he participado, me he encontrado simplemente con los estatutos, y me parece que se puede opinar o no, pero esa Alcaldía me da solamente lo que me corresponde legalmente, y lo tengo que decir así de claro, porque no he podido participar en ninguna de las reuniones, no he podido aportar nada a los estatutos porque ya estaban hechos y terminados, a excepción de la modificación con relación laboral que hubo en la última Junta del Centro Cultural Castel Ruiz, a la cual no pertenezco tampoco, sí que puedo asistir con voz pero sin voto.


Me sorprende porque el otro día en una intervención que hacía el Portavoz del Partido Socialista en el Parlamento de Navarra al Consejero Corpas le achacaba que no había dejado participar a los Grupos en aquello tan importante como era el Plan estratégico de Turismo y Desarrollo, sino que simplemente se lo habían entregado, pues mire, eso es lo que me sucede a mí muchas veces.


Efectivamente, tenemos una administración que va descompasada con el Reglamento Orgánico que yo sepa, tendremos que aclararnos alguna vez, y no le quiero preguntar al Sr. Secretario.


De todas maneras el Reglamento Orgánico es muy claro, igual cuando salga el recurso se clarifican más las cosas, pero, desde esta Concejalía no adscrita en la que se le facilita la información que legalmente le corresponde, tengo que decir que no he podido participar en nada, pero, ni en la anterior ni en esta nueva se recoge para nada la aportación, sí que se recoge la participación de los ciudadanos y de entidades culturales pero no de un Concejal que no esté de acuerdo o vaya a formar parte independiente del Grupo al que se presentó, etc.


Tengo que decir que el Plan, la empresa ésta como tal, achacar la modernización al estudio del INAP, no tendría por qué afectar a todo esto, y decir que la flexibilidad vendría porque se aplicaría un régimen, y lo único que se hace es un régimen jurídico privado, me parece que no es de recibo.


Creo que si en algo hemos fallado o somos lentos, tendremos que intentar corregir, pero es un sistema que ha funcionado desde 1983, y no hay que decir lo contrario sino que se funciona en función de la velocidad que se le quiera imprimir por el Equipo de Gobierno, ni más ni menos, porque el Equipo de Gobierno tiene la capacidad de adaptar un presupuesto en manos del Centro Cultural Castel Ruiz mediante, efectivamente, la concreción de una actividad o planes de trabajo del año, como ahora se hace, y además en el propio estudio que nos lo facilita la empresa en la memoria, en el punto que trata la situación actual dice: “como se puede ver es un funcionamiento finalista, que presta los servicios directamente, centrada en la gestión de equipamientos y programación, dirigida y coordinada con una estructura organizativa de atribución de responsables que permite una visión global”, y esa es la estructura actual, estoy leyéndolo de la memoria del Centro Cultural Castel Ruiz, y cuando vemos los problemas o dificultades que en estos momentos tiene esa propia gestión dice: “el crecimiento y evolución de los últimos veinticinco años es altamente positivo”, si es positivo no sé para qué se quiere cambiar.


Sigue diciendo: “el funcionamiento con la actual situación jurídica supone un considerable número de procedimientos de carácter burocrático”, burocrático no lo sé por qué, pero tendrán que hacerlo como cualquier estamento del Ayuntamiento, tendrá que funcionar, tendrá que agilizarse.


Dice el informe: “tareas preestablecidas de carácter burocrático y de gestión. Como ejemplo podemos citar que más de los nueve mil ochocientas operaciones contables y de control del gasto que se realizaron en el año 2008 en el Patronato, se reducirían considerablemente”. Me parece que no está nada de más que haya un control de esas operaciones, ¿por qué no? ¿hay algún problema en la gestión o presentación de Cuentas? Yo creo que no.


“El carácter limitativo de consignación de contabilidad presupuestaria obstaculiza respuesta rápida de necesidades ahí donde se producen, demorando y burocratizando la adopción de soluciones” Yo creo que no. A este pleno han venido ampliaciones de crédito y se han aprobado, generado por espectáculos, actuaciones culturales, contrataciones, etc., y que yo recuerde en el Centro Cultural Castel Ruiz nunca ha habido problemas con la aprobación de las Cuentas, me estoy refiriendo a lo relacionado con la cultura.


“La flexibilidad presupuestaria con la que pueda dotarse a la actual figura no evitaría las limitaciones de búsqueda de mayor eficacia del gasto, porque al ahorrarnos un dinero en el IVA lo destinaríamos exclusivamente a la concreción del gasto de Cultura con lo que no tendríamos que detraer de las arcas municipales más recursos” Ese sí que es un argumento que realmente se puede exhibir durante todo el documento, pero el resto, ¿la rigidez de los procesos de contratación administrativa ¿ ¿por qué? ¿por qué existen unas Mesas que controlan el que esa adjudicación sea ordenada y periódicamente controlable? Si es lo que exige la ley, y debería ser un principio no exclusivamente de la Entidad Pública sino hasta de la Entidad Privada.


“Insuficiente flexibilidad en la gestión de los recursos humanos” No lo sé cómo funcionará Castel Ruiz respecto a los recursos humanos, pero es cuestión de sentarse y ponerse a analizar. De todas las maneras se finalizó hace tres meses el estudio del INAP donde venía el requerimiento de las prestaciones de servicio, necesidades, etc., yo creo que no hay insuficiente flexibilidad, se ha firmado un convenio recientemente, no ha habido ninguna petición expresa desde el Centro Cultural Castel Ruiz al Área de Personal para flexibilizar jornadas laborales, horas, prestaciones, horas, por eso me parece que la insuficiente flexibilidad en la gestión de los recursos humanos me parece que no.


También se habla de los nuevos retos, pero es que los nuevos retos se pueden plantear desde el Centro Cultural Castel Ruiz perfectamente, yo le creo a usted capacitada para afrontar nuevos retos del Teatro Gaztambide, ¿o no lo está?, si algún día lo abrimos claro, pero creo que lo puede hacer perfectamente. La nueva Casa de Cultura ya se hará.


Hay un tema que me parece preocupante y mi compañera Sra. Rubio también lo ha citado, y es que hoy estamos asistiendo a la aprobación de estos estatutos, esta modificación pero que aquí no puede quedar, porque el día de mañana puede volverse a modificar, volverse a externalizar más actividades, y entraríamos en un proceso de segregación de la actividad cultural que realmente vulneraría el espíritu de creación del Centro Cultural Castel Ruiz, como decía usted también cuando hablaba de la creación en el año 1983 de este Centro, y decía que era para la difusión y el desarrollo de la cultura en sus más variadas vertientes con la intención de que toda la ciudadanía pueda obtener la opción del disfrute de ese bien tan preciado. A partir de ese momento nos podríamos encontrar con esa segregación, con esa separación de la actividad por parte del Ayuntamiento, con un Consejo de Administración, que, efectivamente, existirá pero que se puede reunir dos veces al año, pero con un Comité ejecutivo que es el que ejecuta, gobierna, administra, que puede ser el que marque los destinos de Castel Ruiz y el que vaya imponiendo criterio, y además en los artículos, y no es cuestión de repasarse todos ellos, pero en los estatutos viene reflejado que pueden modificarse, y tenderán hacia una patrimonialización de la propia entidad, quiere decir que hasta el Director Gerente tendrá la facultad de contratar, comprar y administrar en el tiempo, y eso es sólo el principio.


Por no repetirme más, mi voto será contrario, y creo que lo que tienen que hacer es en estos momentos potenciar el Centro Cultural Castel Ruiz. Creo que es una buena institución, ha funcionado, sigue funcionando, es un referente cultural en Tudela y en la Ribera y creo que con este tipo de actuaciones, al final, no me cabe la menor duda de que ustedes lo que quieren es mejorar, pero en estos momentos tal como lo están poniendo parece que el Centro Cultural Castel Ruiz no ha servido para nada o no sirve para nada, y me sabe mal porque es una entidad que, digamos, reseña y seña de identidad de la cultura no sólo en la Ribera si no en gran parte de Navarra. Muchas gracias.


Sr. Alcalde: Gracias. Nafarroa Bai tiene la palabra.


Sra. Rubio: Como antes he hecho una intervención más extensa me voy a centrar en pocas cuestiones de las que se han hablado ahora. La primera es incluso de las que no se han hablado, porque si dicen que la agilidad, tal como había yo anunciado, es uno de los motivos, pero no han explicado cómo se consigue esa agilidad, cuáles son las diferencias entre el funcionamiento de ahora y el futuro de la EPE para que se consiga esa agilidad. Yo quiero centrarlas en algunos de los aspectos que han comentado, una diferencia, Gerente, nombrado, en fin, por designación, iba a decir a dedo, voy a decirlo que nos entendemos todos más rápidamente, Gerente nombrado a dedo y que puede ser perfectamente alguien que no pertenezca a los trabajadores municipales ¿no? entonces esa es uno de los aspectos que puede dar mayor agilidad, porque ese Gerente va a tener muchísimas e importantes funciones, primera cuestión que ya no tiene nada que ver con el Centro Cultural Castel Ruiz por lo tanto, primera y directa, muchísimas funciones.


Cuando se dice que va a funcionar igual que ahora el Centro Cultural Castel Ruiz, y en concreto el Sr. Campillo comentaba que el Consejo Ejecutivo va a tener las funciones que ahora tiene Castel Ruiz, ni de lejos, es que el Centro Cultural Castel Ruiz tiene funciones que se le atribuyen ahora al Consejo de Administración además de las del Comité Ejecutivo, el Consejo de Administración quiere recordar sólo algunas de las funciones que tiene es dictar las normas de funcionamiento en lo no previsto en los estatutos, aprobar el Plan estratégico de la Entidad, esto en Castel Ruiz se aprobaría en la Junta, esto lo va a tener el Consejo de Administración.


A propuesta del Presidente-Presidenta va a aprobar el Consejo de Administración la estructura organizativa de la entidad y el nombramiento y cese del Secretario o Secretaria del Consejo de Administración, no el Consejo Ejecutivo sino el Consejo de Administración va a hacer esto.


Aprobar la creación y participación en negocios, sociedades mercantiles o empresas, así como en fondos, entidades, fundaciones, asociaciones, etc., esto es función del Consejo de Administración. 


Aprobar el balance, la cuenta de Pérdidas y Ganancias, la memoria explicativa de la gestión anual de la entidad, la aplicación de Resultados, esto es función del Consejo de Administración, en fin, podíamos seguir porque hay de la letra a la n, pero, aunque no lea todas quiero leer la m) aprobar la creación de órganos consultivos y participativos, función del Consejo de Administración, del que puede reunirse dos veces al año.


El Comité Ejecutivo que tiene diversas funciones, y  también algunas de ratificar, aunque las letras son mucho menores, va desde la a hasta la i), no va hasta la n), pero sobre todo lo que importa es el texto, no ya sólo el que tiene muchas menos funciones numéricamente sino el texto, el Comité Ejecutivo por no tener en estos estatutos no tiene ni siquiera el número de veces que tiene obligación de reunirse, ha sido tan metido así, que ni siquiera consta un régimen de funcionamiento de sesiones para ese Comité Ejecutivo, puede reunirse una, mil, ninguna. Hasta esto se nos ha escapado.


En todo caso lo que queda claro es que no es lo mismo que ahora Castel Ruiz. Tiene una parte de lo de ahora, Castel Ruiz además es lógico, insisto, entiendo que se cree para intentar funcionar mejor, porque si no ¿para qué se crea una EPE?, y a pesar de la extensa intervención de la Concejal de Cultura de lo bien que a su juicio funciona la cultura municipal, y lo entiendo porque tampoco tiene tantas oportunidades de hablar de ello y además hace bien en defender su trabajo, que trabaja y mucho, a pesar de eso, habría cuestiones que debatiría y que igual no pondría el mismo calificativo, pero es que ciertamente se necesita agilizar, sí, pero agilizar hasta dónde, cómo y a precio de qué.


Por cierto, con respecto a la participación ciudadana que se ha dicho que queda recogida, hay un artículo veinte que habla de Comisiones consultivas y que en su punto uno dice que se creará una Comisión consultiva sin facultades resolutorias en la que podrán tener representación los particulares e instituciones de derecho público o privado ligados a la actividad de la entidad, es decir, que ni siquiera obligan los estatutos a que exista esa representación, “podrán”, con lo cual, para mí la conclusión está clara en lo que el propio Capítulo dos marca en su artículo seis: “el objetivo de la Entidad es desarrollar de forma directa y descentralizada las competencias municipales en materia de cultura”, y esa es la cuestión que para hacerlo de forma más directa y descentralizada nadie nos explica del todo cómo se consigue esa agilidad, la tienes que buscar en los estatutos y es lo que hemos intentado ir desgranando, e insistimos en que nosotros con esto no tiramos todo este trabajo ni le negamos que vaya a tener sus virtudes, pero entre una cosa y otra, francamente, optaríamos por mejorar lo que hay.


Sr. Alcalde: Gracias. Partido Socialista tiene la palabra.


Sr. Campillo: Sin entrar a polemizar en relación a las alusiones que ha hecho la Sra. Rubio sobre mi intervención anterior, únicamente aclarar que lo que quería decir y sostengo es que las competencias políticas de la actual Junta de Gobierno de Castel Ruiz se mantienen en la EPE. Las competencias políticas actuales siguen siendo competencias políticas en el EPE, que la gran diferencia en mi opinión, por resumir, al margen del número de reuniones que se vayan o no a celebrar, que eso va a depender mucho de la práctica y de quien esté dirigiendo, pero las competencias están en manos del Consejo de Administración, que es la actual Junta de Castel Ruiz, y de su órgano digamos reducido que será la Ejecutiva, pero está formada por los Concejales del Ayuntamiento, la composición de esos dos órganos que toman decisiones son los Concejales del Ayuntamiento representados proporcionalmente en el Consejo de Administración o de forma ponderada en el Comité Ejecutivo.


Quiero insistir que el control político se mantiene, igual que ahora, porque las grandes decisiones están en manos de los políticos, y lo que nosotros encontramos como favorable es, fundamentalmente, el que se mejora y se acentúa las competencias profesionales, desde el Director Gerente con su plan de gestión, desde el número de decisiones pequeñas que están en sus manos, como de la gestión económica, que, evidentemente se agiliza también con el régimen digamos de empresa, en lugar del régimen administrativo.


Esos son los dos ejes fundamentales de mejora y que nosotros consideramos que es importante la mejora de la gestión profesional, profesionalizar más ámbitos y que no lleguemos los políticos cada punto y coma de cada decisión que se adopta en Castel Ruiz cada día, que no creemos que sea una misión de la gestión política.


Esa diferenciación nos parece que es importante, y en ese sentido era hacia donde iba el comentario-reflexión que he hecho en mi intervención anterior.


Sr. Alcalde: Gracias. UPN tiene la palabra.


Sra. San Pedro: Quisiera responder al Sr. Cerezo a su planteamiento de que ha sido excluido en la elaboración de estos Estatutos, decirle que él es convocado a la Junta del Centro Cultural Castel Ruiz, como el resto de miembros que pertenecen a la Junta de Gobierno de este Centro, y que de alguna manera debe de entender y situarse en la posición en la que está, y se lo digo con todo el aprecio y cariño que le tengo, y además usted lo sabe, pero entiendo que su actitud a veces es bastante pasiva. En la última Junta de Gobierno donde se trató el debate de los Estatutos de esta Entidad, justo cuando del Director del Área procedía a explicarlo al resto de miembros de la Junta de Gobierno usted se marchó, entiendo que si tanto le preocupa, creo, que, de alguna manera hubiese tenido interés en quedarse, y respecto al resto de información, por supuesto se le envía y se lo digo no por nada, sino porque nos situemos cada uno donde estamos, no por nada más.


En cuanto a la Portavoz de Nafarroa Bai, el tema de la agilidad un poco ha venido ya a responder el Sr. Campillo en cuanto a la profesionalidad que se le da a la figura del Gerente, en cuanto a que las decisiones estén en manos de un profesional de sector en este caso. Por otro lado su compañera Sra. Ruiz, que ella es la que asiste a las diferentes Comisiones de la Junta de Gobierno, verá que cada uno de los puntos a veces llegamos a tener más de sesenta puntos, algo increíble, y que ni la propia Junta de Gobierno del Ayuntamiento de Tudela lleva, y por poner un ejemplo se tratan asuntos como la devolución de un aval por la prestación de la carpa municipal, y eso de alguna manera ralentiza lo que es el trabajo interno de los funcionarios. 


Insisto, se nos va muchas veces el interés de la cultura en otras cosas que no tiene mayor trascendencia para el ciudadano y que muchas veces por supuesto no entiende o no debe de entender por qué no es de su incumbencia.


Se ha hablado también del Consejo de Administración, pero ha respondido el Sr. Campillo, efectivamente están representados todos los Grupos Políticos, es lo que viene a sustituir, como ya he comentado en mi primera intervención, a la actual Junta de Gobierno del Centro Cultural, y sí que se dice que se puede reunir unas tres veces porque tomará las decisiones más importantes del funcionamiento de la propia Entidad Pública Empresarial, y por agilidad el Comité Ejecutivo es el que periódicamente se reunirá tantas veces como sea necesario, como si son diez veces al mes, no hay ningún inconveniente, pero seguramente ganaremos en agilidad porque se crearán diferentes debates culturales a los que hasta ahora se están produciendo en las Juntas de Gobierno de Castel Ruiz.


Estamos incidiendo continuamente en los mismos temas y decir que vamos a tener perseverancia y cumplimiento de estos estatutos. El que se dude de que a lo mejor en un tiempo corto e inmediato haya una modificación de estos estatutos puede ser posible, pero entendemos que por parte del Equipo de Gobierno de UPN hay un compromiso con los propios sindicatos, con los trabajadores y por supuesto con la ciudadanía de Tudela que es lo que nos corresponde. Gracias.


Sr. Alcalde: El Sr. Cerezo tiene la palabra.


Sr. Cerezo: Única y exclusivamente porque en las palabras de contestación de la Concejal dice cosas que no son ciertas.


Quiero recordarle que los estatutos nunca se han debatido en Castel Ruiz, en todo caso era como información en el orden del día de la Presidenta, información, no debate e instrumentalización u ordenación de los estatutos. Creo, no sé si usted lo sabrá, que se han hecho en otra parte, hace muchísimo tiempo que se iba trabajando a la vez que se iban haciendo visitas.


En cuanto al día que habla, usted sabe perfectamente que desde hacía veinticinco días había programado un acto a las ocho de la tarde y a esa hora prácticamente no había comenzado la Junta. Yo llegué ahí muy puntual, y cuando llegó la hora del otro acto me tuve que marchar, pero era un acto que estaba programado veinticinco días antes, se lo quiero recordar.


En cuanto a la actividad pasiva, procure que vaya así. No le digo más.


Sr. Alcalde: Gracias. Sra. Rubio tiene la palabra.


Sra. Rubio: En primer lugar la verdad es que permítame en este debate solidarizarme con el Sr. Cerezo porque me llama mucho la atención que usted tenga que leerle la cartilla en un Pleno a un Concejal sobre la actitud pasiva o no, cuide un poquito con eso porque a lo mejor podemos empezar a leer cartillas todos, a unos cuantos, mejor que no vayamos por ese camino porque en unos momentos unos tienen una actitud más pasiva en otros más activa, y a no ser en algo de lo que tiene la responsabilidad y cobra por ello, que tiene que rendir cuentas a los ciudadanos, efectivamente de no ser algo así y que en momentos determinados haya que abordarlo y aún así solemos tener bastante cuidado con ese asunto tan personalizado, yo sí que pediría, como Concejala del Pleno que no procedía esa intervención hacia el Sr. Cerezo, es mi opinión.


De las cuestiones que ha comentado, manifiesta usted que se apoya en la intervención del Sr. Campillo hablando de la profesionalidad de la figura del Gerente, claro, volvemos a lo mismo, y que esto se decía antes, precisamente que esto es lo que hace que esté despolitizada esta actividad, pero ¿cómo, si la primera politización consiste en que el Gerente está nombrado así, por un político? ¿Dónde está la despolitización por muy profesional que sea? Es el profesional en quien confía quien lo nombra para hacer una política determinada porque es quien lo nombra, y puede ser el mejor Gerente del mundo, que no lo pongo en cuestión, pero es un cargo político, pero es que no solamente va a ser el Gerente, porque a su vez ese Gerente nombrado como cargo de confianza política, ese va a nombrar a su vez a los responsables de las unidades orgánicas, es decir que se extiende bastante lo del cargo de confianza política, se extiende bastante ese aspecto en esta Empresa Pública Empresarial.


La Sra. Ruiz asiste a las Juntas del Centro Cultural Castel Ruiz, efectivamente, ya comentamos, y es lo mismo que cuando asistimos aquí a otro tipo de Junta, por ejemplo las de Gobierno, también a veces tienes una gran cantidad de temas de gestión pequeña, digamos, que tienes que tratar, hablar y ver, pero qué se quiere decir con eso, así son las instituciones, y nada más. Habrá más reuniones para poder tratar todos los temas y nada más, por cierto, en el Centro Cultural Castel Ruiz no es donde se ha llevado el debate de estos estatutos, que yo creo que aunque hubiese tenido que venir formalmente de otro sitio, como ha venido la propuesta de estatutos de EPE, aunque formalmente hubiese tenido que ser así, además de las reuniones que hemos tenido los Portavoces a lo largo de todo este tiempo y de los lugares que hemos comparado y los asesoramientos que hemos tenido que antes he comentado, que en ese aspecto ha sido muy completo el trabajo y el asesoramiento, pero además de todo eso, creo que no hubiera estado de más que todos los miembros de la Junta de Gobierno de Castel Ruiz hubiesen tenido la oportunidad a lo largo del curso de ir viendo, opinando y participando de este tema.


Sr. Alcalde: Para terminar, quiero coger unas palabras que ha dicho el Sr. Cerezo, ha hablado de potenciar Castel Ruiz, y el fin del EPE es potenciar Castel Ruiz, tenemos nuevos retos, Teatro Gaztambide y el Centro Moneo, que van a suponer unas mayores y distintas condiciones de trabajo que van a generar unos ingresos económicos que en estos momentos no tiene el Centro Cultural Castel Ruiz. El Teatro Gaztambide va a gestionar dinero, hay que contabilizarlo y eso conlleva unos controles muy rigurosos en la Administración, no del dinero, sino dónde va ese dinero en el sentido de si consigo más ingresos de los que tenía previsto tengo que hacer una modificación presupuestaria para destinar ese dinero a un fin, y por lo tanto, aprobación inicial, publicación, aprobación definitiva, y la EPE lo agiliza, hay un dinero, se cuenta con un Comité Ejecutivo donde están representados todos los Grupos Políticos y ahí se decidirá y es donde se dará una mayor agilidad al tema cultural, que es lo que se pretende.


¿Por qué van todos los Grupos Políticos? Porque creo que es una buena fórmula, porque hasta cualquier sociedad anónima o instrumentos que tenga la administración, si están representados todos los Grupos Políticos yo estoy tranquilo, porque le da transparencia, coherencia y participación a la administración y al ayuntamiento, y a mí me da la tranquilidad, porque no hay que tener miedo a lo privado, hay que tener miedo a lo privado si lo que quieres es escaparte de lo público, y creo que en este caso estando representados todos los Grupos Políticos no se pretende eso, se pretende la agilidad. Se podrá estar de acuerdo o no, eso no lo voy a discutir, se podrá decir que se está mejor funcionando como estamos o incluso decir, no es que la cultura tiene que llevarse directamente desde el Ayuntamiento o desde una Concejalía, no desde una entidad pública o de un organismo autónomo, son opiniones, y nosotros entendemos que para mirar hacia el futuro era importante buscar unas nuevas fórmulas de gestión para dar agilidad. Eso es lo que se pretende, y esperemos, que, a lo largo de los años demostrar que no nos hemos equivocado.


Por supuesto, siempre va a quedar el tema, lo comentaba la Sra. Rubio, de que esto nunca va a estar blindado, jamás, pero ni estaba blindado Castel Ruiz ni está blindado esta Empresa Pública Empresarial, pero es que mañana se celebrará un Pleno y éste podrá decir que el EPE se convierte en Organismo Autónomo, es decir, no estará blindado ni para adelante ni para atrás, pero tendrá que venir al Pleno, eso sí que queda reflejado en los estatutos. Tendrá que ser el Pleno de Tudela el que determine si se da un paso hacia delante, un paso hacia atrás o se queda como está, pero eso es hoy, será mañana y fue ayer, son decisiones políticas porque para eso estamos aquí, y yo no puedo prejuzgar lo que va a hacer este Ayuntamiento dentro de diez años, y tampoco puedo condicionar lo que vaya a hacer el Ayuntamiento dentro de diez años, el Pleno será soberano para tomar las decisiones que sean oportunas.


Lo que hacemos en estos momentos es dejar bien claro cuál es la postura de funcionamiento que queremos con el EPE, y se ha querido dejar bien claro las relaciones con los trabajadores, para que sea al final a través de estos estatutos, y por lo tanto los estatutos los aprueba el Pleno y cualquier modificación en ese sentido, que era lo que más preocupaba, tendrá que venir a este Pleno para su modificación. Nunca jamás podremos blindar nada, pero el hecho de que sea necesario su aprobación por el Pleno le da la garantía, seguridad o más estabilidad que si se hubiese aprobado de otra forma.


Agradecer a los que han participado, a los trabajadores, que como ha dicho la Sra. Rubio ha habido bastantes funcionarios con el Secretario a la cabeza que han estado involucrados en este proceso, que en caso contrario habría sido difícil, a la ayuda que hemos tenido exterior, a los Ayuntamientos que nos han brindado la información cuando hemos ido a visitarlos, y de esta forma evitar posibles errores que podríamos haber cometido en el camino, a los sindicatos también porque han hecho un esfuerzo de estudiarse los estatutos, entender la situación y plantear los aspectos que han considerado, y al final hemos llegado a un entendimiento que espero que sea para bien, con ese fin se ha hecho, y dentro de unos años nos juzgarán si la decisión adoptada ha ido en buena línea o no, y estoy convencido que funcionará si las personas que están al frente creen en ello y lo hacen con toda honestidad y buena voluntad.


Pasamos a votar el punto número dos del orden del día. ¿Votos a favor? ¿Votos en contra? ¿Abstenciones? Se aprueba el punto número dos del orden del día al obtener diecisiete votos a favor y tres votos en contra (correspondientes a las Concejalas del Grupo Municipal de Nafarroa Bai y el Concejal no adscrito Sr. Cerezo).

COMISIÓN INFORMATIVA DE EDUCACIÓN, JUVENTUD, DEPORTES Y EMPLEO

3.- Declarar el compromiso municipal (por su conformidad urbanística con el actual PGOU, de uso de tipo dotacional), de mantener las Piscinas Municipales Cubiertas destinadas al fin concreto para el que se solicitó la subvención, conforme a la convocatoria aprobada mediante Orden Foral 52/2009, de 13 de febrero, de la Consejera de Asuntos Sociales Familia, Juventud y Deportes, para inversiones en materia de instalaciones deportivas, durante un plazo mínimo de veinte años.

Sr. Secretario: Tiene que ver con la orden foral 52/2009 de la Consejera de Asuntos Sociales, Familia, Juventud y Deporte, por la cual exigen a las entidades que se acogen a las subvenciones que concede esta Orden Foral para instalaciones deportivas, un certificado del Ayuntamiento donde se haga constar el acuerdo por el que el propio Ayuntamiento se compromete a mantener las instalaciones destinadas al fin completo para el que se concede la subvención durante el plazo mínimo de veinte años.


Como tiene que ver con la subvención solicitada para la piscina municipal cubierta lo que se plantea en el acuerdo es declarar el compromiso municipal (por su conformidad urbanística con el actual PGOU, de uso de tipo dotacional), de mantener las Piscinas Municipales Cubiertas destinadas al fin concreto para el que se solicitó la subvención, para inversiones en materia de instalaciones deportivas, durante un plazo mínimo de veinte años.


Sr. Alcalde: Nafarroa Bai tiene la palabra.


Sra. Ruiz: Este punto lo vamos a votar a favor, porque lo que pretende es atender un requisito legal que marca la ley para obtener la subvención del Gobierno de Navarra con objeto de reformar los chorros de agua más el vaso lúdico recreativo de las piscinas cubiertas y también la reparación que se hizo en enero del falso techo.


Dicho esto queremos dejar constancia de todos los despropósitos que ha habido y ha surgido entorno a estas piscinas desde su comienzo.


En primer lugar respecto a los chorros de agua ya se sabía desde la inauguración que no estaban conforme a la normativa vigente, y ha habido que esperar más de dos años para decidir que se arreglen, a pesar de que desde antes de la inauguración de las instalaciones hemos solicitado reiteradamente que así se hiciera, aunque bien está lo que bien se acaba.


La gestión de esta piscina se adjudicó a una empresa privada, con unos cálculos económicos en cuanto al nivel de usuarios, servicios, etc., que por las consecuencias habidas derivado de un recorte paulatino del mantenimiento y calidad de este servicio de las piscinas. Esta merma de la calidad del servicio estuvo reflejada con la bajada de los grados de la temperatura, ya es sabido, junto al cierre de éstas para el arreglo del techo y esto provocó un descontento manifiesto por parte de todos los usuarios y usuarias.


El Ayuntamiento aunque estaba en disposición de arreglarlo hubo que esperar a que se movilizara la gente, porque a pesar de que por parte nuestra solicitábamos el arreglo de los chorros, que se les devolviera las cuotas, y hubo que esperar a las movilizaciones de los usuarios y usuarias para que así se hiciera y se atendiera esta demanda.


Esperamos que toda vez que haya cualquier cambio o incidencia con las piscinas se informe de todo ello a los afectados que son los que realmente pagan las consecuencias al respecto y desde luego que esperemos que no despierte crispación el arreglo de los chorros, esperemos que se haga aprovechando el verano, para provocar la menor incidencia posible en el servicio.


Ahora bien, desde que el personal del Ayuntamiento lo atiende parece que se han subsanado las deficiencias que ha habido hasta ahora de las piscinas. La gestión de las piscinas ahora parece que funciona muy bien, espero que aprovechemos esta coyuntura para seguir insistiendo que sea el Ayuntamiento quien siga gestionando las piscinas cubiertas.


Por último también decir que de verdad este Ayuntamiento debe hacer una gran reflexión con todo lo que acontece en la mayoría de las obras que ejecuta, no hay una sola obra que no tenga por lo menos alguna incidencia pequeña o grande, la más relevante quiero recordar, además de las piscinas, la Plaza de los Fueros, Parque de la Chapiñonera, Teatro Gaztambide, camino de la Mejana, con todo lo que conlleva la demora, la entrega de las obras, precios contradictorios, en fin, al final mayor coste de las obras con respecto a la licitación inicial. 


Decir que en ésta hay presupuestados, que yo sepa, unos 300.000 euros, amén de lo gastado anteriormente.


Como ya he dicho antes, vamos a votar favorablemente porque lo que se pretende es solicitar una subvención para arreglar estos chorros de agua.


Sr. Alcalde: Gracias. ¿Alguna otra intervención?


Simplemente aclarar. Usted ha dicho que bien está lo que bien acaba, y yo espero que bien estará lo que bien acabe, vamos a esperar a que finalice.


Con respecto a los chorros, nuestra intención es informar cuando tengamos claro cuál va a ser el proceso de estas obras, se informará porque además así me comprometí  con los usuarios.


En cuanto a la mala ejecución de las obras, usted ha dicho cuatro, pero es que siempre están reiterando las mismas, y yo le puedo decir que en estos últimos ochos años se han hecho más de treinta obras, pero claro dentro de juego político aquí tiene todo el mundo derecho a dar su opinión.


Entiendo que estamos todos de acuerdo, y por lo tanto se aprueba el punto número del orden del día por asentimiento.

Si no hay inconveniente se tratarán conjuntamente los puntos número cuatro y cinco del orden del día, y si posteriormente alguien quiere votar por separado no hay inconveniente.


COMISIÓN INFORMATIVA DE URBANISMO, AGRICULTURA, GANADERÍA Y MONTES

4.- Aprobar el Pliego de Condiciones par la adjudicación directa del aprovechamiento de caza del coto público de caza NA-10.494 “Monte Alto” de Tudela; y adjudicar directamente a la Asociación Local de Cazadores y Pescadores Deportivos de Tudela “Montes de Cierzo” el aprovechamiento del mismo, hasta el 15 agosto 2014.

Sr. Secretario: Es un dictamen de la Comisión Informativa de Urbanismo, Agricultura, Ganadería y Montes, que responde a un escrito del Presidente de la Asociación Local de Cazadores y Pescadores Deportivos de Tudela “Montes de Cierzo” solicitando la adjudicación del coto público de caza NA-10.494 “Monte Alto” de Tudela.


Se hace referencia a las fechas en las que el Gobierno de Navarra aprobó la constitución de estos cotos de caza a la normativa de aplicación que permite la adjudicación directa a la Asociación Local de Cazadores y Pescadores, y en virtud de ello se acuerda aprobar el Pliego de Condiciones par la adjudicación directa del aprovechamiento de caza del coto público de caza NA-10.494 “Monte Alto” de Tudela; y adjudicar directamente a la Asociación Local de Cazadores y Pescadores Deportivos de Tudela “Montes de Cierzo” el aprovechamiento del mismo, hasta el 15 agosto 2014.


5.- Aprobar el Pliego de Condiciones par la adjudicación directa del aprovechamiento de caza del coto público de caza NA-10.013 “Montes de Cierzo” de Tudela; y adjudicar directamente a la Asociación Local de Cazadores y Pescadores Deportivos de Tudela “Montes de Cierzo” el aprovechamiento del mismo, hasta el 15 agosto 2014.


Sr. Secretario: Es un dictamen de la Comisión Informativa de Urbanismo, Agricultura, Ganadería y Montes, que responde a un escrito del Presidente de la Asociación Local de Cazadores y Pescadores Deportivos de Tudela “Montes de Cierzo” solicitando la adjudicación del coto público de caza NA-10.013 “Montes de Cierzo”.


Se hace referencia a las fechas en las que el Gobierno de Navarra aprobó la constitución de estos cotos de caza a la normativa de aplicación que permite la adjudicación directa a la Asociación Local de Cazadores y Pescadores, y en virtud de ello se acuerda aprobar el Pliego de Condiciones par la adjudicación directa del aprovechamiento de caza del coto público de caza NA-10.013 “Montes de Cierzo” de Tudela; y adjudicar directamente a la Asociación Local de Cazadores y Pescadores Deportivos de Tudela “Montes de Cierzo” el aprovechamiento del mismo, hasta el 15 agosto 2014.


Sr. Alcalde: ¿Intervenciones? La Sra. Rubio tiene la palabra.


Sra. Rubio: Solamente para explicar que nosotras nos abstendremos como hemos hecho en otras ocasiones relacionado con estos puntos porque consideramos que la caza no debiera de entenderse como un deporte. Entendemos que hay gente que durante muchos años lo ha visto así y que tenga esa mentalidad. Respetamos individualmente a quien lo vive de esa manera, pero nuestra mentalidad y nuestras ideas al respecto nos impiden votar favorablemente a estos puntos y por lo tanto nuestra abstención.


Sr. Alcalde: ¿Alguna otra intervención? Pasamos a votar los puntos cuatro y cinco del orden del día. ¿Votos a favor? ¿Votos en contra? ¿Abstenciones? Se aprueban los puntos cuatro y cinco del orden del día al obtener dieciocho votos a favor y dos abstenciones (correspondientes a las Concejalas del Grupo Municipal de Nafarroa Bai).

6.- Desafectar 55.269,42 m2, correspondientes a las parcelas 74 y 75 del polígono 23, para su posterior cesión de uso a ÁRIDOS GÁMEN, S.L. para la ampliación de instalaciones y explotación conjunta, de conformidad con el Pliego de Condiciones que se ha redactado al efecto. Por la utilización de los citados terrenos para planta de hormigón la adjudicataria abonará 6.249,08 euros anuales, que se actualizarán por años naturales de conformidad con el IPC oficial de Navarra. Someter el expediente a información pública por espacio de un mes. Y declarar extinguidos los derechos constituidos sobre la parcela 60 de “Ojo de Valdelafuente (actualmente parcela 74 del polígono 23), requiriendo a Navasfalt para que desaloje dicha parcela en el plazo de un mes.

Sr. Secretario: Es un dictamen de la Comisión Informativa de Urbanismo, Agricultura, Ganadería y Montes, como consecuencia de la presentación de un escrito de don Santiago Villanueva Orbaiz, en nombre y representación de Áridos Gámen, S.L., en el cual solicita la cesión de uso de una parcela de 40.000 metros cuadrados en la Corraliza de “Ojo de Valdelafuente”. Se hace referencia a la adjudicación que se hizo en su momento a Áridos Gámen, a la transferencia que se aprobó posteriormente en 1999 a Navasfalt, a la reversión acordada por el Pleno municipal de 22 de julio de 2008 de dichas parcelas y a las condiciones que finalmente se han establecido para la cesión de uso y necesidad de previa desafectación. Por lo tanto lo que se acuerda primero es desafectar 55.269,42 m2, correspondientes a las parcelas 74 y 75 del polígono 23, para su posterior cesión de uso a ÁRIDOS GÁMEN, S.L., para la ampliación de instalaciones y explotación conjunta, de conformidad con el Pliego de Condiciones que se ha redactado al efecto. Por la utilización de los citados terrenos para planta de hormigón la adjudicataria abonará 6.249,08 euros anuales, que se actualizarán por años naturales de conformidad con el IPC oficial de Navarra. Someter el expediente a información pública por espacio de un mes. Y declarar extinguidos los derechos constituidos sobre la parcela 60 de “Ojo de Valdelafuente (actualmente parcela 74 del polígono 23), requiriendo a Navasfalt para que desaloje dicha parcela en el plazo de un mes.


Sr. Alcalde: Gracias. ¿Intervenciones? ¿Sr. Cerezo?


Sr. Cerezo: La verdad es que es un puro trámite, pero a veces la burocracia impide hacer cosas, como por ejemplo este caso que nos llega hoy sobre la desafectación, que entiendo que se van a desafectar, pero no sé si todavía están  desafectados sin desafectar, están siendo utilizados, no se ha ejecutado la orden de desahucio emanada de un anterior acuerdo plenario en el que se pedía que revertiese al Ayuntamiento, porque en un informe del propio Secretario del Ayuntamiento nos viene a ratificar que es una situación muy peculiar en cuanto a que estamos solicitando la desafectación de los terrenos pero está siendo ocupada por el propio demandante la parcela, y a su vez no ha hecho el Ayuntamiento los deberes en cuestión del desahucio con Navasfal que anteriormente la ocupaba, y es una situación un poco peculiar, como bien dice en su propio informe el Secretario del Ayuntamiento.


En estos momentos mi voto sería de abstención o pediría la retirada del punto, porque no sé qué es lo que se aprueba aquí, si está desafectado o no el terreno, y en todo caso no se ha ejecutado la orden anterior en la que se revertía hacia el Ayuntamiento dicha parcela, creo que fue así. Es más, cuando se ha infringido incluso la acotación del terreno como así manifiesta en su informe el Ingeniero Agrónomo en fecha 2 de febrero de 2009, en el que ratifica que incluso habían cogido más metros de los que les correspondían.


Mi voto será de abstención, simplemente por eso, no porque no esté de acuerdo, pero me parece que las normas son para cumplirlas.


Sr. Alcalde: Gracias. Sra. Rubio tiene la palabra.


Sra. Rubio: Nosotras votaremos en contra porque la desafectación del terreno comunal nos parece un asunto importante que siempre hay que tener claro a la hora de abordarlo, y en todo el procedimiento de este expediente es cuando menos confuso por llamarlo de alguna manera.


A lo largo de una serie de años se le asigna a unos el terreno, después hay una transferencia, después el Ayuntamiento interviene de nuevo, luego se pide volver a poner al anterior, el Ayuntamiento finalmente hace las cosas medianamente bien y dice que eso no puede ser, y se aprueba finalmente en enero su reversión del terreno, pero, durante equis tiempo, no recuerdo en este momento cuanto, resulta que ya se está usando ese terreno que se va a desafectar por aquellos a quienes posteriormente se les va a hacer la posterior cesión de uso, entonces, al final suena todo a una especie de acuerdos entre empresas, en que al final colabora, no digo que lo haga, digo que suena, con este procedimiento, colabora el Ayuntamiento con esos acuerdos entre empresas guardando las formas, simplemente.


También es de agradecer que se guarden las formas cuando en otras ocasiones no se ha hecho ni eso, no se ha revertido el terreno para luego hacer la cesión de uso, pero no queremos tener dudas en haber colaborado en una especie de, aunque sea involuntario por parte de las personas de aquí, en una especie de tejemaneje con el Comunal: acuerdos entre empresas y al final el Ayuntamiento tiene que pasar por el aro porque se trata de una empresa que está actuando ahí, existe un terreno al lado, tiene cierta lógica, pero ahora casualmente están las dos empresas de acuerdo en que se hagan así las cosas, cuando antes no estaban, en fin, es me supongo porque ya se les ha dicho cómo se iba a hacer todo, etc.


Entiendo la posición del Ayuntamiento que ha querido al menos guardar formalmente el procedimiento que corresponde romper con una trayectoria y un proceso que no había por donde agarrarlo y ha querido y seguramente ha establecido esos acuerdos, pero como no sabemos por parte de las empresas en qué han consistido esos acuerdos, ni si ha habido dinero de por medio o no, aunque no lo haya formalmente, pero sabemos cómo funcionan en muchos casos, insistimos, no queremos ser cómplices de nada en este proceso y vamos a votar en contra.


Sr. Alcalde: Gracias. Partido Socialista tiene la palabra.


Sr. Campillo: Con respecto a este punto nosotros en la Comisión Informativa de Urbanismo votamos a favor de este proceso en la medida en que entendíamos que la reversión ya se había culminado o que tocaba ahora el proceso de cesión. No conocíamos en aquel momento el informe que posteriormente se ha presentado del Sr. Secretario en el que pone precisamente las dudas sobre esta cuestión, y en tanto en cuanto es así, nosotros también nos vamos a abstener, considerando que en la medida en que se ultime primero el proceso de reversión iniciado estaríamos de acuerdo en dar paso a continuación a esta cesión que ahora se propone, pero sí que parece correcto que un trámite sea después del otro y no se solape dando lugar a ciertas dudas en el proceso tal cómo se está llevando.


Por esa razón por tanto nuestro voto será de abstención.


Sr. Alcalde: Gracias. UPN tiene la palabra.


Sra. Castillo: En primer lugar, por si a veces lo que decimos, que a veces me ocurre a mí también, queda dicho y queda en el aire, dejar muy claro que desde este Grupo desde luego no ha habido ningún tipo de connivencia con ninguna de las dos empresas. Sí que es cierto que lo que traemos a aprobación por el Pleno es la legalización de una situación que ustedes conocen y todos conocemos, que es la utilización por parte de Áridos Gámen de la parcela, porque lo entendamos todos, que en un momento fue cedida a Navasfalt, y que cuando lo llevamos a la Comisión Informativa de Urbanismo en su momento incluso se iba a hacer una cesión directa puesto que había una petición de Áridos Gámen para hacerse cargo ya que Navasfalt no producía en ese momento, no estaba trabajando en esa parcela, hay una petición directa de cesión de la parcela correspondiente a la otra empresa.


Pese a que lo llevábamos así porque creíamos que tampoco era ilegal, todos ustedes estarán de acuerdo conmigo, en que, a iniciativa además de los Grupos de la oposición, se consideró, Nafarroa Bai fue uno de los proponentes, que era mejor llevar un procedimiento más limpio, más transparente, efectuar en la parte correspondiente a la parcela de Navasfalt una reversión de los terrenos puesto que ya no obedecían al fin al que habían sido destinados, y todos estuvimos de acuerdo en hacerlo así. De esta forma es como se ha hecho, es más, en el acuerdo de Pleno en el que esto se aprobó la reversión definitiva de los 40.000 metros cuadrados de la parcela que estoy comentando, además, se requería por lo tanto a dar de alto como bien comunal en esa reversión esos 40.000 metros cuadrados de la parcela de Navasfalt.


Esa reversión hasta ese punto se sigue cumpliendo, pasan a formar parte del patrimonio municipal o del bien comunal, y se da audiencia siguiendo todos los procedimientos oportunos de la ley de la administración local al respecto a Navasfalt por el plazo de quince días para que aleguen lo que estimen pertinente en aras a la defensa de sus derechos. No presentan ningún tipo de alegación, se sigue por tanto cumpliendo el procedimiento de reversión normal como sería exigible en cualquiera de otras circunstancias, y lo que sí se hace a posteriori, insisto, es con este acuerdo que traemos ahora y que en todo caso si de lo que estoy explicando hay algo que difiere el informe del Sr. Secretario le rogaría que hiciese una aclaración en el propio Pleno, entendemos que el hecho de que la reversión se siga dando, y haya un plazo de un mes que ustedes saben que se ha de producir de información pública, y también conocen que esa desafectación en Gobierno de Navarra conlleva todavía un plazo mucho mayor para aprobarla, lo que se ha pretendido, en aras quizás de facilitar la actividad empresarial, siempre que no se falle a las normativas legales el que sigan trabajando o el que sigan ocupando, porque ni siquiera sabemos si están trabajando, ocupando esa otra parcela, que, en principio, de manera administrativa la consideración sigue siendo de bien comunal con un proceso de reversión, pero, que, de alguna manera tanto la Técnico de Grado Medio como el Letrado de Urbanismo, consideran, está el informe de la Técnico de Grado Medio a su disposición, que es compatible la legislación aplicable a la materia comunal y toda la desafectación que ello conlleva, con la simultaneidad de ambos procedimientos, porque a posteriori lo que no cabía duda es que si no había ningún impedimento ni alegación en contra, era lógico que la cesión se produjera a la única peticionaria, que en este caso era Áridos Gámen.


Que yo crea y basándome en informes jurídicos que son los que he podido valorar con respecto al departamento que gestiono, en ambos casos, uno de palabra y éste por escrito, no hay incompatibilidad en simultanear el aspecto de la reversión y que al final, por supuesto, la desafectación de Gobierno de Navarra se anote, etc., y se lleve a cabo la gestión administrativa oportuna, con el hecho de que se produzca la cesión o la legalización como digo de esa situación, que, insisto, existe de ipso facto, y que en todo caso sería a una empresa retardar más la posibilidad de acceder a seguir produciendo o a seguir trabajando en las cuestiones en las que se dedica en este caso Áridos Gámen.


Esta es la intención con la que hemos traído este dictamen a su aprobación por el Pleno y no obstante creo que como ha habido alusiones al informe que se ha elaborado por parte del Sr. Secretario, yo querría, que, de alguna forma aclarase o corroborase si lo que estamos diciendo puede ser aprobado, porque en el caso de que, efectivamente, existiese una incompatibilidad de los dos procedimientos, lo que haríamos sería retirarlo y traerlo cuando el Gobierno de Navarra pueda desafectar definitivamente el terreno y por lo tanto podamos cedérselo a la misma empresa que se lo podíamos haber cedido hace tiempo u hoy mismo. Gracias.


Sr. Secretario: Únicamente por aclarar el contenido de informe, aparte de la situación fáctica que en el expediente se denota cierta pecularidad respecto a la ocupación o no ocupación de esos terrenos, lo que evidentemente se concluye en ese informe es que, efectivamente ahora se inicia un trámite que es el de la desafectación que tienen una finalidad concreta, que es la cesión de uso de unos terrenos a esta empresa, y lo que yo de alguna forma vengo a concluir en el informe es que esa cesión de uso desde luego va a quedar condicionada de cómo y de qué manera se finalice el expediente ya iniciado por este Pleno de extinción de los derechos, que, de hecho en el punto diez de este acuerdo se insiste en la declaración de extinción de los derechos y se requiere a Navasfalt para que desaloje dicha parcela en un plazo de un mes, a partir del presente acuerdo, advirtiendo que de no proceder al desalojo se procederá a ejecutar el desahucio por vía administrativa, es decir, que evidentemente ahora mismo la parcela con estos condicionantes no está en teoría libre, con lo cual, esa posterior cesión que vendrá una vez que se materialice todo el proceso de desafectación, va a quedar condicionada al resultado de este expediente.


Sr. Alcalde: Que no se podrá ocupar hasta que no finalice el otro expediente. Sr. Cerezo tiene la palabra.


Sr. Cerezo: Aclarado este tema, por eso yo decía que votaba abstención, porque es verdad que en la Comisión Informativa de Urbanismo en una actitud pasiva pero constructiva se trabajó este tema en el sentido de que había que darle una solución pero sin que se conculcase lo que se refiere a reversión de los terrenos.


Sí que es verdad que nos comprometimos todos a no recurrirlo ni votarlo en contra, etc., pero el tema está cuando yo leo el informe del Sr. Secretario que dice: “en cualquier caso es evidente que no podrá llevarse a cabo la finalidad que se pretende con este acuerdo, es decir, la cesión a Áridos Gamen de los terrenos, sino se concluye el proceso iniciado”. Sí que es verdad que se puede acordar, pero estaría pendiente de la finalización del expediente.


Dicho esto, que estoy de acuerdo y lo entiendo, por eso mi voto era de abstención, la finalidad con la que se aprobó en la Comisión Informativa de Urbanismo era porque entendíamos todos que lo que se trataba de evitar era la cesión directa entre particulares, pero sí que estaba claro que tenía que existir un proceso de desahucio de la parcela, etc., es decir, que Navasfalt no la podía pasar directamente a Áridos Gámen.


Vemos que no ha habido esa desocupación de la parcela, o la gestión burocrática es tan larga que, a lo mejor no ha llegado todavía a ejecutarse ese desahucio, pero, en cualquier caso era mi duda al ver este informe.


¿Que queda sub júdice a lo que sería la ejecución del desahucio? No sé si se puede aprobar una cosa dependiendo de, pero si el Sr. Secretario dice que sí, yo no tengo ningún inconveniente.


Sr. Alcalde: Gracias. Sra. Rubio.


Sra. Rubio: En primer lugar éste es un procedimiento largo, no me refiero ya a la historia del asunto, sino incluso en esta Corporación, pasa en diversas ocasiones por Urbanismo, y además en una de ellas tenemos al Técnico de Agricultura, Ganadería y Montes explicándonos un poco todo el procedimiento y en una actitud activa proponemos, efectivamente, en su momento, que la cláusula de reversión se lleve a cabo, y hay receptividad por parte de la Concejala Delegada y en ese aspecto cuenta con nuestro voto.


Posteriormente y da la coincidencia de que en la última ocasión en que fue la Comisión no pude asistir a la misma, al final del procedimiento, pero a mí me resulta un poco extraño eso de comprometerse a no votar en contra. Desde luego no sé si se hizo o no, pero yo nunca he hecho ese tipo de cosas, y lo siento mucho, pero creo que tampoco comprometería mi voto así, aunque igual ha sido una manera de explicarse.


Nosotras vamos a votar en contra, y esto sí que quiero dejarlo bien claro por si antes ha quedado alguna duda, no es porque pensemos que el Ayuntamiento esté llevando a cabo algún tipo de chanchullo, no, lo que no sabemos es si ese tejemaneje lo tienen entre las empresas o no, si se han pagado entre ellas o no, cómo se han hecho ese tipo de cesiones a lo largo del tiempo, y entonces si el Ayuntamiento ahora aprueba la desafectación estando ocupada esa parcela, es cuando decimos que puede sonar a que haya algún tipo de complicidad, y para evitar eso es para lo que nosotras votamos en contra, pero no estamos pensando en ningún momento que por alguien del Ayuntamiento existe ese tipo de complicidad, que quede claro.


Sr. Alcalde: ¿Alguna otra intervención? Pasamos a votar el punto número seis del orden del día. ¿Votos a favor? ¿Votos en contra? ¿Abstenciones? Se aprueba el punto número seis del orden del día al obtener doce votos a favor, dos en contra (correspondientes a las Concejalas del Grupo de Nafarroa Bai y seis abstenciones (correspondientes a los Concejales y Concejalas del Grupo Municipal de PSN/PSOE y el Concejal no adscrito Sr. Cerezo).

DECRETOS Y RESOLUCIONES

7.- Resolución de Alcaldía núm. 406/2009, de 26 de marzo, que resuelve aprobar el expediente de liquidación de los Presupuestos de 2008 del Ayuntamiento de Tudela y sus Organismos Autónomos (Junta de Aguas y Centro Castel Ruiz).

Sr. Secretario: Se trata de una Resolución de Alcaldía de fecha 26 de marzo de 2009, por la cual, en cumplimiento de la Ley Foral de Haciendas Locales de Navarra, se resuelve aprobar el expediente de liquidación de los Presupuestos de 2008 del Ayuntamiento de Tudela y sus Organismos Autónomos (Junta de Aguas y Centro Castel Ruiz), con las magnitudes relevantes que se indican en la propia Resolución.


Sr. Alcalde: ¿Alguna intervención? Dada cuenta.


Hay que votar la urgencia de las mociones. ¿Votos a favor de la urgencia? Queda apreciada la urgencia de las mociones.


8.- MOCIONES 

Moción presentada por el Grupo Municipal Socialistas de Tudela, sobre el Congreso de las verduras

Se da cuenta de la moción presentada por el Grupo Municipal Socialistas de Tudela sobre el Congreso de las Verduras, y propone, el debate y aprobación de la siguiente moción:


“EXPOSICIÓN de MOTIVOS
Las primeras Jornadas de exaltación de la Verdura se realizaron en Tudela en 1995 por iniciativa de la Orden del Volatín. Y desde entonces, esta asociación ha impulsado cada año su crecimiento, hasta llegar a la actual edición 15ª.


Durante los primeros años estas Jornadas tuvieron un alcance limitado, atrayendo únicamente al público más cercano a las tradiciones agrícolas y a las sociedades gastronómicas. Pero poco a poco el programa de actos fue mejorando, los bares, restaurantes y comercios fueron involucrándose y, consecuentemente, la participación de la sociedad tudelana y ribera, en una primera fase, y del creciente turismo en los últimos años. Actualmente se han convertido en unas jornadas ya consolidadas con un claro atractivo popular.


A través de este evento anual, y gracias al esfuerzo de la Orden del Volatín, con la colaboración del Ayuntamiento y sin apenas participación del Gobierno, Tudela ha ido descubriendo el valor de la verdura, un producto propio y tradicional, de enorme calidad, pero hasta hace poco insuficientemente valorado y rentabilizado. En este momento, la sociedad tudelana está reconociendo y enorgulleciéndose del valor de su verdura, tanto por su simbolismo cultural como por su potencial económico, que apenas hemos empezado a vislumbrar.


Este exitoso desarrollo local ha venido favorecido, durante la última década, por el creciente auge social, económico y turístico, a la vez que mediático, de la gastronomía española en su conjunto, que se ha situado en las primeras posiciones del ranking mundial. La gastronomía, unida a la agroalimentación, al turismo y a la cultura, se está convirtiendo en nuestro país en un potente sector de crecimiento económico, de innovación tecnológica y de desarrollo cultural.


En este contexto, el Gobierno Foral ha venido impulsando diversas iniciativas para favorecer la rica gastronomía navarra, entre las cuales cabe destacar la celebración en Pamplona, en los últimos tres años, de diversas Jornadas y Congresos Internacionales, uno de ellos bajo el título de “Vive las Verduras”, aunque este año 2009 ha quedado unificado a los demás. Celebración que siempre ha tenido lugar en el mes de mayo, pocos días después de las Jornadas de la Verdura, y con escasa presencia de las entidades tudelanas.


Las jornadas de Tudela, sufragadas por los ingresos del patrocinio y el presupuesto municipal, se centran sobre todo en la actividad popular y en la potenciación del turismo local. Sin embargo, los congresos de Pamplona, sufragados por los ingresos del patrocinio y el presupuesto foral, se dedican especialmente a la alta gastronomía, las innovaciones tecnológicas, los contactos de negocios y el marketing internacional.


Es comprensible y razonable que en Pamplona, con dinero público, se celebren congresos sobre la gastronomía navarra en su conjunto, pero no lo es que se celebren congresos sobre las verduras. Éstos deberían realizarse en Tudela y la Ribera, organizados por el gobierno foral y municipal, ya que es el ámbito natural de la producción hortícola y la impulsora de su revaloración gastronómica y turística. Además, ese congreso debería formar parte de una estrategia más ambiciosa que lo vinculase no sólo con las Jornadas sino con el desarrollo del Sector Agrícola, la Ciudad Agroalimentaria y la Universidad. Lo que lleva aparejado mejorar los equipamientos de Tudela.


Por todo ello, el Grupo Municipal socialistas de tudela propone al Pleno del M.I. Ayuntamiento de Tudela la adopción de los siguientes acuerdos:


Acuerdos que se propone al Pleno


1.- Manifestar al Gobierno de Navarra la insatisfacción del Ayuntamiento de Tudela por la escasa presencia de nuestra ciudad en las tres ediciones del Congreso Internacional “Vive las Verduras” y su exclusión como sede de las actividades congresuales.


2.- Solicitar al Gobierno de Navarra que, en colaboración con el Ayuntamiento de Tudela, impulse la realización en nuestra ciudad, a partir del próximo año, del Congreso Internacional “Vive las Verduras”, o de algún evento de similares características, de forma paralela o complementaria a la celebración de las “Jornadas de la Verdura”.


3.- Informar de estos acuerdos al Gobierno de Navarra, a los grupos parlamentarios y a los medios de comunicación.


El Partido Socialista tiene la palabra.


Sra. De Rioja: Buenas tardes. Como ya hemos venido haciendo intervenciones en la prensa, la exposición de motivos de la moción resumen un poco el hilo de las intervenciones y de lo que el Partido Socialista aquí en Tudela opina sobre la celebración del Congreso de las Verduras en Pamplona.


Para nosotros las Jornadas de la Verdura que se organizan aquí en Tudela, que organiza el Ayuntamiento junto a la Orden del Volatín, que ya van por la quinceava edición, son muy importantes, como forma de poner en valor el producto de la verdura que nosotros tenemos aquí, hacer que este producto gastronómico sea un referente a nivel nacional de lo que es la producción hortícola de verduras tanto en Tudela como en la Ribera. 


La evolución de las Jornadas de la Verdura, que tal como contamos en la exposición de motivos, hizo que al principio estas Jornadas tuvieran un alcance muy limitado pero que con los años se fueran involucrando tanto bares, como restaurantes, como comercios, y al final, tenemos una enorme participación de toda la sociedad tudelana y de parte de la Ribera.


Gracias al esfuerzo que valoramos mucho de la Orden del Volatín, y con la colaboración del Ayuntamiento, Tudela está reconociendo y se está enorgulleciendo del valor de la verdura, tanto por el simbolismo cultural como por el potencial económico que apenas acabamos de empezar a desarrollar.


Con todo esto, en Pamplona se celebra, casi paralelamente a nuestras Jornadas de la Verdura este año la tercera edición del Congreso Vive las Verduras. 


Entendemos que con el presupuesto del Gobierno Foral se deben potenciar este tipo de eventos, se deben realizar Congresos que pongan en valor todo el potencial gastronómico de Navarra, no sólo las verduras, tal como se va a hacer este año, pero también entendemos que no se puede dejar de lado a la ciudad de Tudela en lo que aparte de verduras se refiere.


Evidentemente si para nosotros son muy importantes estas Jornadas, es porque queremos ser un referente nacional, y entendemos también que a nivel de Navarra tenemos que ser el referente navarro en cuanto a exposición de cualquier cosa que tenga que ver con las verduras. Por eso nosotros solicitamos, manifestamos al Gobierno de Navarra la insatisfacción del Ayuntamiento por la escasa presencia de nuestra ciudad en las tres ediciones del Congreso Internacional Vive las Verduras y su exclusión como sede de actividades congresuales, si bien este año la presentación del Congreso será el día 17 de mayo y se hará aquí en Tudela, creemos que no se pueden quedar todas nuestras necesidades compensadas con esa presentación. Sí es verdad que hasta hace un par de meses ni siquiera aparecía en la página web o en el programa de mano la ciudad de Tudela, ahora tras cierta polémica aparece tanto Tudela como Pamplona, y entendemos que quizá esto ha sido un pequeño paso para que el Gobierno de Navarra entienda que Tudela es muy importante y que debería ser un referente para futuras ediciones y por eso como referente que intentamos ser, desde el Grupo Municipal Socialista entendemos que este Pleno debería manifestar su posición ante el Gobierno de Navarra para que el próximo año el Congreso Vive las Verduras se celebre aquí en Tudela, y si no es el Congreso algún evento similar de forma paralela o de forma complementaria a lo que son ahora mismo nuestras Jornadas de la Verdura y las Fiestas de la Verdura, y por eso presentamos esta moción.


Sr. Alcalde: Gracias. ¿Intervenciones? Sr. Cerezo tiene la palabra.


Sr. Cerezo: Creo que es un tema no solamente de un Partido Político ni una población, sino que es la mayoría de los ciudadanos de la Ribera, que en este caso se identifican con las verduras como pueden identificarse con el tren de Alta Velocidad, con las rondas este-norte-sur, con los acueductos Canal de Navarra, etc., patinódromo, pistas de hielo, museo de arena, museo San Fermín, es decir, todo eso que sale de las arcas forales pero que se hace en Pamplona.


Hay que buscarle el lado positivo y creo que ha sido la única noticia que he visto a nivel nacional hablar de las verduras de Tudela, el otro día con el enfrentamiento que existía entre el Consistorio y el Gobierno de Navarra, en la cadena SER a nivel nacional sí que apareció, y por lo tanto, conseguimos que se hablase un poco públicamente de las verduras y cuál era nuestro enfado.


Quiero recordar que más que mociones en este caso el Partido Socialista y UPN tienen posibilidad de instar o de llamar por teléfono a los Grupos Parlamentarios que les representan y se solucionaría este problema, porque ambos Grupos están cualificados para solucionar este problema sin tener que presentar una moción. Considero que con una Interpelación en el Gobierno de Navarra por parte del Partido Socialista, el Gobierno de UPN reconsideraría la postura, y en este caso en lo que afecta, que son a las jornadas gastronómicas y de gran altura en cuestión de marketing y publicidad están haciendo una dejación en cuanto a lo que es el origen del producto, la materia prima y el esfuerzo inmenso que hace el Ayuntamiento de Tudela y otras organizaciones colaboradoras para potenciar las verduras.


De todas formas, votaré a favor de la moción.


Sr. Alcalde: Gracias. Nafarroa Bai tiene la palabra.


Sra. Rubio: Lo cierto es que hay una cuestión en la que al menos sí coincidimos con lo que ha dicho anteriormente el Sr. Cerezo. Tengo que decir personalmente que soy bastante oyente de radio, de radio diversas, y que lo único que me ha coincidido oír hablar de las verduras de Tudela ha sido en esta polémica, no había escuchado nada sobre las Jornadas de la Verdura y he escuchado a idea en varias ocasiones para ver cuanto fruto daba esa cena y comida que tuvimos tan populosa en Madrid, y tengo que decir que no había escuchado ni una sola vez, que no quiere decir que no se haya dicho nunca, pero he oído bastante la radio en diversas emisores, y sin embargo esto lo he oído, y pensé que entraba dentro de la propaganda a nivel de todo el Estado, tiene un aspecto positivo, vamos a verlo así, pero, más allá de ese hecho puntual es cierto que en numerosas ocasiones hemos manifestado nuestra protesta por el hecho de que el Gobierno de Navarra no tuviese en cuenta a la Ribera, no ya a Tudela, es a la Ribera en la organización de este evento, de este Congreso gastronómico.

Creo que no se puede hacer una división en la cual lo más de élite de la gastronomía se reúna en la capital y luego nos quedamos en la aldea con la patata mayor, por así decirlo para, en fin, hacer una caricatura del asunto, sino que tiene que haber una combinación de ambas cuestiones, y por lo tanto, nos parece adecuada esta propuesta del Partido Socialista.


Sí es cierto que coincidimos también con lo dicho anteriormente de que Partido Socialista de Navarra y UPN que tienen sus acuerdos a nivel global y que han sido capaces de llegar a acuerdos incluso que modificase su voto durante treinta años en contra del Polígono de Tiro, podrían llegar a acuerdos también con respecto a tener algo en cuenta la Ribera como sede para este tipo de encuentros, pero eso sería en todo caso una consideración con respecto a estos Grupos a nivel de nuestra Comunidad en su conjunto, sin embargo, el hecho de que el Partido Socialista aquí a nivel de Grupo Municipal haga la propuesta nos parece adecuado si su Grupo a otros niveles no ha llegado a ese acuerdo, por lo menos desde aquí lo trabajan y contarán con nuestro voto favorable.


Sr. Alcalde: Gracias. UPN tiene la palabra.


Sra. San Pedro: Buenas tardes nuevamente. Efectivamente Tudela ofrece un producto turístico cultural y un producto genuino y diferenciador característico hacia el exterior y que son nuestros productos y excelencias gastronómicas las verduras de nuestra tierra.


Todo producto necesita de un cauce de expresión acorde con sus intereses, y este cauce por tanto son las Jornadas de exaltación de la Verdura, unas Jornadas, la XV edición que estamos inmersos actualmente estos días en ellas, y unas Jornadas que además han demostrado en Navarra y en todo el territorio nacional que hemos sabido construir una filosofía de la vida, que hemos dado y conseguido dar una imagen de ciudad con identidad, moderna, en progreso y de gran reclamo cultural.


Por todo ello, por supuesto, no vamos a escatimar esfuerzos ni tampoco liderazgo, ni nos cabe el conformismo, no obstante, en cuanto a la moción que se nos plantea por parte del Partido Socialista, vamos a rechazarla dado que respecto al punto primero ya hemos manifestado reiteradamente al Gobierno de Navarra nuestro descontento por la escasa presencia de Tudela en dicho Congreso Internacional dentro del paraguas de Navarra Gourmet.

Referente al segundo punto hay que matizar ciertos aspectos. En este caso hoy por hoy es prácticamente imposible debido a que las infraestructuras con las que cuenta Tudela no son suficientes para acoger un Congreso de estas características, ya se habló en esta XV edición en unas conversaciones a primeros de año, de la posibilidad de trasladar alguna de las Ponencias del Congreso a Tudela, pero vista la capacidad o el aforo de las diferentes infraestructuras de Tudela no eran las idóneas para poder hacerlo. Sí que quedamos de acuerdo en que el año que viene con la apertura ya del Teatro Gaztambide existiría la posibilidad de traer alguna de las Ponencias de este Congreso sobre todo centradas dentro del terreno Navarra Gourmet y de las verduras.


Por otro lado también debemos de tener en cuenta otro de los matices que no se puede generar más demanda de la propia oferta. Tudela ahora mismo tiene una capacidad hotelera de 308 habitaciones en lo que es la ciudad de Tudela. Hemos mirado el radio de quince kilómetros donde podríamos sumar 105 más, y en un radio de treinta kilómetros 605, luego estaríamos hablando de una capacidad de 1025 habitaciones. La cantidad de personas que asisten a un Congreso de estas características no puede generar que se nos desborde la afluencia o la presencia de gente en nuestra ciudad. Ahora mismo prácticamente en este último fin de semana que ha transcurrido de las Jornadas de Exaltación de las Verduras con diferentes actuaciones tanto culturales, lúdicas, recreativas y por supuesto con la exposición de los productos culinarios de las Jornadas de la Verdura, han estado los hoteles prácticamente al cien por cien, y por tanto, de todos modos rechazaríamos el punto número dos, pero sí que podríamos buscar una solución de cambio de texto, otro tipo de redacción que podríamos debatir ahora para poderlo aprobar o en el siguiente Pleno.


Habíamos pensado en una nueva redacción del punto número dos que podría ser  “trabajar de forma coordinada con el Gobierno de Navarra en un posicionamiento progresivo para ir implicando más a Tudela en el Congreso de Navarra Gourmet Vive las Verduras”, o un texto parecido.


Sr. Alcalde: Gracias. Partido Socialista tiene la palabra.


Sra. De Rioja: Darle la razón al Sr. Cerezo respecto a que sí que es cierto que con el presupuesto municipal más o menos casi todas las actividades de las Jornadas de la Verdura y de las Fiestas de la Verdura salen de las arcas municipales y con el presupuesto también de todos los navarros, parte de tudelanos, se financia el Congreso de Pamplona de las verduras.


Respecto a los acuerdos, sí que es verdad que tanto UPN como el PSN a nivel parlamentario tienen sus acuerdos, pero, creemos que es fundamental que el Gobierno Foral vea que todos los partidos y todas las sensibilidades que están presentes en este pleno y en esta ciudad manifiestan una postura unánime, y un poco en la línea de manifestar esa postura unánime, de responder a la Portavoz de UPN en este asunto, que no entendemos que habiendo manifestado la postura que estamos pidiendo nosotros aquí no se manifieste, no se quiera manifestar también esta postura de forma oficial en un pleno, cuando entendemos que el pleno, quizá sea el lugar donde deban hacerse oficiales las posturas políticas. Al final, en la prensa podemos manifestarla, evidentemente, pero los acuerdos del pleno deberían tener más poder, porque no sé si por mi juventud o por mi inexperiencia como Concejala me da que no entiendo muy bien entonces sino para qué funcionan los plenos.


En cuanto a capacidad de infraestructuras, dentro de lo que es todo el programa del Congreso de las Verduras, hay un montón de actividades que no necesitan de unas grandes infraestructuras, no hubiéramos necesitado para esta tercera edición el Teatro Gaztambide. Tenemos la segunda pasarela del pincho y el vino de Navarra, perfectamente se podría haber buscado una colaboración mucho mayor de bares y restaurantes de Tudela y de la Ribera. Tenemos las jornadas gastronómicas que coinciden en su comienzo con el final de las Jornadas de la Verdura en las que tampoco se participa de forma activa, y tenemos por ejemplo el campeonato de Cofradías, en las que cinco de nuestras Cofradías gastronómicas van a trasladarse a Pamplona, y perfectamente podían haberse trasladado el resto de Cofradías gastronómicas para hacerlo aquí, incluso se podía haber aprovechado que la carpa está instalada en el Queiles y haber dado una continuidad a las actividades de la verdura.


Supongo que al final son actividades que se hubieran debido plantear en su momento, que quizá no se hicieron cuando se debía, y evidentemente, igual en este momento no tenían cabida.


Respecto a la capacidad hotelera de la ciudad, es cierto que tenemos poca capacidad hotelera, pero no es ni el primer ni el segundo Congreso o Festival que tiene diferentes sedes, al final nosotros somos una Comunidad autónoma uniprovincial y es muy entendible que cualquier evento que se haga en la capital se pueda trasladar en cuanto a sedes a otras ciudades.


Sr. Alcalde: Gracias. Sr. Cerezo tiene la palabra.


Sr. Cerezo: La verdad es que yo me he quedado sorprendido con la respuesta de la Concejal de Cultura, de manera activa decir que no, cuando yo creo que sí que es verdad que en los medios de comunicación aparecía, vamos a tildarlo de disgusto del Sr. Alcalde de Tudela por la realización de las Jornadas Gourmet en Pamplona, y era deslegitimar un poco todos los esfuerzos que se están llevando a cabo desde el Ayuntamiento de Tudela y desde las organizaciones de apoyo a dichas Jornadas de la Verdura, deslegitimarlas un poco en cuestión de todo el trabajo que representa prepararlas, poner en marcha todas y cada una de las representaciones, etc, pero, claro, uno se sorprende cuando la excusa para votar en contra es que no tenemos infraestructuras, pues a lo mejor habrá que demandar ese tipo de infraestructuras en Tudela, por ejemplo un Palacio de Congresos que no hemos sido capaces nunca de planteárnoslo, e incluso en estos presupuestos pasados yo pensaba que se iba a llevar a adelante, pero, en cualquier caso como bien decía la compañera De Rioja sí que es verdad que estamos hablando de una provincia en el que hasta para cobrar lo que sería digamos la dieta por transporte-manutención en una actividad de formación no te llega porque los kilómetros no te dan de donde vives a lo que da derecho a cobrar, como salía publicado el otro día en un periódico, no te da derecho ni a cobrar la dieta, luego, quiere decir que cualquier punto más distante de Navarra son cien o ciento veinte kilómetros, y para dormir tampoco pasa nada por trasladarse a Tafalla, Pamplona, etc., pero, en cualquier caso, no estamos hablando de hosteleros, estamos hablando de revitalizar y complementar todas aquellas actividades que se hacen entorno a las Jornadas de las Verduras, y a nosotros nos parece importante que se le solicite al Gobierno de Navarra que se tenga en cuenta Tudela, así como ellos tienen en cuenta, que seguramente el domingo aquí no podremos entrar, pues la misma distancia hay para el domingo que viene como para el anterior, el domingo seguro que aquí no se puede entrar, los bancos de los Concejales estarán llenos de Cofradías, autoridades, que han venido todos desde distintos puntos de la geografía navarra, y no hay ningún problema, y ese día la infraestructura hotelera estará ocupada también totalmente, pero creo que ese no es el concepto de la moción.


La moción va en el sentido de reclamar lo que por derecho nosotros creemos que nos pertenece. De la misma manera que Tudela nunca reclamaría ser sede de la fiesta de la almadía en detrimento de Burgui porque no lo tenemos, y eso que tenemos derecho porque por aquí pasaban todas las almadías, pero, en cualquier caso, sabemos respetar y de la misma manera queremos que se nos respete.


En cuanto a los Grupos Parlamentarios, si luego nos atenemos a las mociones que vienen posteriormente son todas parecidas, en el sentido de que es una falta de entendimiento de lo que se aprueba a lo que se hace, entonces muchas veces uno se tendrá que cuestionar ya si sirve para algo o no, porque en la siguiente moción que presenta el PSN también es un incumplimiento hasta de pacto presupuestario.

Con esto, y sin querer herir susceptibilidades de nadie, me parece que hay un entendimiento en este momento a nivel presupuestario entre PSN y UPN en Tudela, hablen las mociones antes de presentarlas, porque queda fatal que los dos Grupos han apoyado un pacto presupuestario para desarrollar y potenciar incluso las Jornadas de la Verdura porque ha habido un cambio sustancial en el funcionamiento y creo que en este caso tendría que ser lógica la unanimidad en reclamar aquello que nos pertenece por derecho y porque ha sido el caballo de batalla de Tudela.


Ya está bien de ningunear a Tudela ese lugar que le debe corresponder, y no estamos hablando del encierro de San Fermín, estamos hablando de verduras. Nada más.


Sr. Alcalde: Gracias. La Sra. Rubio tiene la palabra.


Sra. Rubio: Lo cierto es que es una coincidencia una vez más pero hay cuestiones en que tenemos ideas comunes, pero nosotras estábamos preparando una moción con este asunto cuando supimos de la moción del Partido Socialista. Como es lógico cada Grupo la hubiera hecho con un matiz, pero, insistimos en que globalmente nos parece correcto lo que plantea, y dejamos nuestra moción.


Hay una cuestión eso sí que queremos matizar y comentar y es que no lo decimos por la moción en sí, sino por el debate y por algunos comentarios incluso al margen del Ayuntamiento. Que no vemos buena vía la de enfrentar Pamplona-Tudela, lo que se hace en Pamplona y lo que se tiene que hacer en Tudela, no la vemos la vía correcta, creemos que hay que reclamar para Tudela por su idiosincrasia en este aspecto con respecto a las verduras, por su papel como capital de Comarca en éste y en otros asuntos, hay que reclamar un papel activo, pero no es enfrentándose a lo que se hace en Pamplona.

Pamplona entre otras cosas también es nuestra capital, y a mí me parece  positivo que en Pamplona se hagan cosas de calidad y las tenemos que apoyar igualmente, pero, lo que sí hay que decirle al Gobierno de Navarra es que hay algunas cosas que se pueden hacer, creo que la Sra. De Rioja lo explicaba bien, descentralizándose, es decir, que una parte de este Congreso se puede hacer en Pamplona y otra en Tudela, se puede dividir incluso la actividad como se hacía o se hace con los llamados anteriormente Festivales de Olite, igual, pero en este caso con la gastronomía, y teniendo muy en cuenta que Pamplona y Tudela sean los puntos de referencia, e incluso igual se puede dar cabida a algún lugar más, pero, con esa fuerza fundamental para esos dos lugares. Es decir, que si matizamos podríamos matizar muchas cosas, pero entendemos que la moción del Partido Socialista puede servir para que luego donde haya lugar se maticen cosas, y se plasmen en los acuerdos convenientes, pero de momento para que se de una postura de insatisfacción está bien expresado por parte del Ayuntamiento, y se pueda concluir después en alguna organización que nos favorezca un poco más.


En este sentido también quiero decir que cuando se habla de infraestructura tanto hotelera como para los eventos son argumentaciones un poco flojas, es cierto que pueden favorecer, pero no creo que puedan impedir, porque en un momento determinado, con un convenio adecuado, no sólo con restaurantes que cuentan con salas muy amplias y comedores muy amplios, sino que incluso ahora tenemos también una sede de la UPNA y hay algunas aulas y locales de la UPNA que podrían venir también muy para esto, y está el Instituto Benjamín, etc., en fin, yo creo que con una voluntad de hacer cosas la infraestructura, aunque no fuese la ideal se podría arreglar, y desde luego la que ya se cae por su peso es la hotelera porque, a parte de dentro de la Comunidad como decía el Sr. Cerezo, vamos recordar por hablar de un evento cercano, cuando se hizo la Expo en Zaragoza a Tudela venía a dormir mucha gente, es decir, que si se hace un evento en Tudela puede ir a dormir a Zaragoza incluso, ya no sólo al resto de Navarra, a Zaragoza, Logroño, y a donde sea menester.

Creo que esos argumentos no son suficientes y hay que presionar, empujar un poquito al Gobierno de Navarra para que tenga en cuenta esta zona.


Sr. Alcalde: Gracias. Yo no quiero que quede la sensación de que nosotros estamos contentos con lo que se está haciendo, no quiero que quede esa sensación porque no es así.


Con los puntos que se plantean en esta moción, ya lo ha dicho la Concejal, estamos dispuestos a negociar una moción para plantear en Pamplona, lo hemos dicho porque creo que estos puntos no son para su aprobación, yo creo que lo que ha pasado ha pasado, y dar más guerra al Gobierno de Navarra que la que ha dado este Alcalde no lo ha hecho nadie de los que están hoy aquí, y de eso estoy convencido, ni pegar dos golpes encima de la mesa algún año con el tema de cómo se había organizado no lo ha hecho nadie de los que están hoy aquí como lo ha hecho este Alcalde, y por lo tanto de lo pasado ahí está.

Con respecto al futuro el año que viene la ciudad de Tudela no es capaz de organizar un Congreso Internacional Vive las Verduras, estamos hablando de un Congreso Internacional, con una afluencia de más de mil personas, que tiene que tener una capacidad de influencia alrededor, de entrada al Congreso, porque el Congreso no vive solamente de los que van a ese Congreso sino de la gente que vive en los alrededores, paga por entrar al Congreso, y Tudela en estos momentos no tiene esa capacidad, no lo puede organizar, pero lo que nosotros estamos exigiendo es vamos hacia allá, primero contar con Tudela, segundo contar con Tudela con el tema de las verduras, tercero, no creo que el Gobierno de Navarra tenga que organizar un Congreso Internacional Vive las Verduras, creo que tiene que organizar un Congreso Internacional de la Gastronomía de Navarra, ésta tiene mucho más que ofrecer que las verduras.


Tiene que contar con todas las Comarcas y con todos los ámbitos de la gastronomía: el queso, la trufa, el cordero, el pimiento, con todo, y nosotros vamos en esa línea, ¿qué hemos conseguido este año? Estar, que no es poco. Hemos estado dos años con enfrentamientos, y este año hemos conseguido estar, y que te reconozcan estar, tela, y nuestra intención es, lo que ha dicho la Sra. De Rioja, vamos a ver del programa qué cosas pueden venir a Tudela, y vamos a ir poco a poco a darle la vuelta, y sin enfrentamientos, como ha dicho la Sra. Rubio, vamos a evitar los enfrentamientos con Pamplona, que no tenemos que compararnos con Pamplona, que tenemos la suficiente clase como para reivindicar muchas cosas, pero sabiendo donde estamos cada uno, Tudela no es Pamplona, en Tudela hay 34.000 habitantes, con una zona de influencia, y Pamplona es la capital de la provincia, tiene otra zona de influencia, y cada uno en nuestro ámbito, y vamos a por ello.

Nos costará cinco, diez, dieciséis años, no porque no queramos que no se celebre el Congreso aquí, sino porque hace falta que la ciudad esté equipada en todos los sentidos para poder celebrar un Congreso Internacional, pero mientras tanto vamos a ir andando paralelos a ellos pero cada vez intentando ir copando más cosas de la verdura, porque, como bien ha dicho el Sr. Cerezo, el malestar que se le puede crear a un Alcalde el encontrarte cuando llevas peleando, y que conste que este Grupo Municipal ha sido el que más ha apoyado a la Orden del Volatín, que me sorprende cuando ahora se le traslada a la Orden del Volatín, no sé si se le quiere hacer la pelota, cuando hasta ahora se ha votado en contra de las propuestas que venían de la Concejalía de UPN para apoyar a la Orden del Volatín, eso la verdad que no lo entiendo. No sé si es que se quiere hacer mucho la pelota en ese sentido, pero, hasta ahora todo se ha votado en contra.

Desde UPN se ha creído en la verdura, se ha potenciado la verdura, nos lo hemos creído, que hemos conseguido pasar de unas Jornadas que organizaba la Orden del Volatín, que tenía un sentido local, comarcal, pero que no pasaba de ahí, y que gracias al apoyo del Ayuntamiento de Tudela, porque éste creyó en esa oportunidad, y creyó que era una forma de vender Tudela turística, cultural y gastronómicamente, gracias a eso las Jornadas de la Verdura son hoy lo que son, y por supuesto sin la colaboración de la Orden del Volatín no hubiésemos ido, no hubiésemos llegado hasta donde lo hemos hecho, por supuesto, pero sin la colaboración del Ayuntamiento tampoco.


El Gobierno de Navarra ha estado apoyando a la Orden del Volatín a lo largo de todos estos años, no cómo nos gustaría, no en la cantidad que nos gustaría, y claro, el sopetón que te da cuando te enteras de estas noticias cuando se hizo la primera vez te baja la moral a los pies, y hubo un enfrentamiento, discusiones y posicionamiento del Ayuntamiento de Tudela y de su Alcalde, y estamos viendo ahora los pequeños frutos, y por lo menos ya nos tienen en cuenta.


Yo no me conformo con eso, porque creo que la situación que tiene este año Tudela dentro del Congreso no es la ideal, pero por lo menos estamos, sale Tudela que no es poco.


También nos ha venido bien la celebración de la cena en Madrid, el ir con Reino Gourmet, nos ha facilitado que haya venido algún crítico gastronómico importante, que igual no habría venido, igual sí, pero igual no, todo influye, y a mí me interesa ir dentro del paraguas de Navarra Gourmet, ¿por qué? Porque Tudela está en Navarra y vendemos un conjunto, y yo estoy en ello, pero lo que no quiero es que se entienda que votando en contra de esta moción no estamos defendiendo que en Tudela se consiga lo que queremos conseguir, porque hacia allá vamos, porque nosotros lo tenemos claro hace tres años, y hemos conseguido dar algún paso, y yo me pregunto ¿el Congreso Internacional Vive las Jornadas hay que hacerlo paralelo a las Jornadas de la Verdura, o complementario a las Jornadas? Igual hay que hacerlo en otra fecha, yo me lo cuestiono, no sé si es bueno que sea a la vez o no, son cosas que tienen mucha enjundia, y creo que es un tema importante para Tudela y que tampoco tenemos que tener una sensación de enfrentamiento con la capital en un tema como éste, pero ser contundentes en el fin que llevamos, que es a largo plazo que el Congreso Internacional Vive las Verduras, o cómo se llame entonces sea en Tudela, porque nos lo merecemos, porque la verdura es nuestra, de Tudela y de la Ribera, y como bien decía el Sr. Cerezo aquí no se nos ocurría celebrar un Congreso de almadías, etc.


Que quede claro y nuestra puerta abierta a consensuar o a organizar una moción con los criterios que entendemos con respecto al Congreso Vive las Verduras.


El Partido Socialista tiene la palabra.


Sr. Campillo: En relación sobre todo con esta propuesta de UPN con respecto a la reformulación de la redacción, y antes de eso alguna matización.


El Partido Socialista en estos últimos años cuando hemos discutido el tema de la promoción de las Jornadas de la Verdura no hemos votado ni hemos ido en contra de la Orden del Volatín, como se ha venido a decir, sino en contra del modelo de gestión que desde el Ayuntamiento se hacía en relación con ese Grupo, con esa Asociación.


Estábamos criticando el modelo de gestión que es el ámbito que nos corresponde, en ningún caso el esfuerzo, mérito, la voluntariedad de una Asociación que se estaba ofreciendo para colaborar en ese evento. Por supuesto también matiza que compartimos la reflexión de que nuestros planteamientos no tiene nada que ver con enfrentamientos con Pamplona, sería ridículo indudablemente, de lo que se trata es de que en la medida en que toda la tendencia hoy en Navarra como en cualquier otra Comunidad es hacia la centralización de servicios, de inversiones y de medios, hay una tendencia también natural no por ser Pamplona sino por ser capital, y entonces nosotros tenemos que hacer la llamada de atención permanente para que aquello que consideramos corresponde a nuestra zona sea tenido en cuenta en las dimensiones adecuadas. En ese sentido compartimos esas reflexiones que se ponen encima de la mesa.

Con respecto a la propuesta concreta que se hace por parte de UPN en relación con la redacción actual, nosotros mantenemos los dos puntos, pero en el punto segundo, se podrían votar por separado, con respecto a lo que se propone para el año que viene también aclarar algunas matizaciones.

El Congreso Internacional Vive las Verduras, actualmente es su tercera edición en Pamplona, ha sufrido una fusión de varios Congresos independientes, uno era Vive las Verduras y otro era Navarra Gourmet, y no estamos definiendo con nuestra propuesta, o no querríamos definir cuál es el formato exacto que debería ocupar, pero sí que un Congreso especializado o la parte del mismo que tenga que ver con las verduras tendría que realizarse en Tudela, ese es un poco el sentido que se puede entender fácilmente de lo que la moción pretende, aunque pudiera redactarse quizás mejor, indudablemente.


Por eso hemos matizado también con el algún evento de similares características, el Congreso de las Verduras es el referente actual, pero admitimos por ejemplo un evento con esa pretensión de características a concretar.


Nosotros pensamos que la capacidad de Tudela evidentemente es limitada pero es la mayor en tanto en cuanto también se organicen y haya voluntad por parte de los organismos y administraciones para llevar a cabo este tipo de acciones. La propia sociedad civil se pondrá en marcha y se dinamizará para ser capaz de acogerlo.


Que esté abierto el año que viene el Teatro Gaztambide da pie a que la capacidad de Tudela para acoger un Congreso de este tipo es bastante mayor y por tanto en la medida en que pueda reformularse algún matiz, alguna frase en el sentido de que Tudela tiene que coger sustancialmente las jornadas, los eventos o los actos que tengan que ver directamente con el tema de las verduras, es lo que se está pretendiendo con lo reproducido en el texto de la moción. Si cabe ahora una reformulación, una matización, la admitiríamos, si es un cambio un poco más sustancial sería cuestión de hablarlo más adelante, pero en ese caso pediríamos una votación, si es que llegamos a un acuerdo, pero más bien admitiríamos matizaciones, pero el grueso de la idea que está en el punto dos la mantendríamos en el sentido de que los eventos relacionados con las verduras de un Congreso separado o del Congreso único que pudiera haber se realizasen en Tudela, ese es un poco el mensaje que en este párrafo se quiere expresar.


Si se matiza para mantener esa idea, de acuerdo, si se quiere decir que esa idea habría que conseguirla en un plazo de tres años o de cinco años, en ese caso preferiríamos debatirla más adelante y mantener la redacción actual.

Sr. Alcalde: Nosotros le plantearemos una moción para el próximo Pleno para intentar conseguir una moción conjunta de todos los Grupos del Ayuntamiento de cara al Gobierno de Navarra, porque no quiero que quede reflejado constancia de que este Grupo, que además es el que más ha estado forzando el tema, no tiene ninguna intención de que aquí se organice un futuro Congreso nacional, internacional o mundial, porque creo que es el lugar donde se tiene que celebrar, pero con los espacios adecuados.

Pasamos a votar la moción.

¿Votos a favor de la moción? ¿Votos en contra? ¿Abstenciones? Queda rechazada al obtener ocho votos a favor y doce votos en contra (correspondientes al Sr. Alcalde y Concejales y Concejalas del Grupo Municipal de UPN).


Moción presentada por el Grupo Municipal Socialistas de Tudela, sobre la Unidad de Hospitalización Psiquiátrica.

Se da cuenta de la moción presentada por el Grupo Municipal Socialistas de Tudela solicitando la Unidad de Hospitalización Psiquiátrica, y propone, el debate y aprobación de la siguiente moción:


EXPOSICIÓN de MOTIVOS


La unidad de Hospitalización Psiquiátrica para el Hospital Reina Sofía de Tudela ha sido demandada en repetidas ocasiones, tanto por el Grupo Municipal Socialista de Tudela (la última vez, en una moción de febrero de 2007) como por el Grupo Parlamentario Socialista (diversas iniciativas parlamentarias). Una unidad que ya había sido contemplada hace 25 años en el proyecto inicial del hospital.


Se trata de una unidad de hospitalización psiquiátrica en régimen de agudos, indicada en aquellas situaciones de crisis en las que el cuadro clínico del paciente representa un riesgo para sí mismo o para terceras personas, haciendo necesario un ingreso para su posterior diagnóstico y/o tratamiento. Este tipo de pacientes, con sus familiares, han necesitado viajar hasta Pamplona cada vez que surgía la necesidad de una atención psiquiátrica de este tipo.


Después de tanta insistencia, en los presupuestos del año 2008 se aprobó por fin, de forma unánime por parte de todos los grupos, una enmienda presupuestaria, presentada por el Grupo Parlamentario Socialista, para la creación de la unidad de Hospitalización Psiquiátrica del Hospital Reina Sofía de Tudela. Con la incorporación de esta enmienda a los Presupuestos, podíamos dar por conseguido el objetivo deseado de que esa unidad se materializara en 2008.


En cuanto a su dimensión, esa unidad debía de contar con unas 10 ó 12 camas, puesto que esa es la ratio que los expertos estiman adecuada para atender a los pacientes que puede haber en una población de 100.000 habitantes, como es el caso de la Ribera.


De acuerdo con ese criterio, el Gobierno de Navarra, más concretamente la Consejera de Salud, se comprometió con el Partido Socialista, y también con los propios profesionales que se iban a incorporar a este nuevo servicio hospitalario de Tudela, a que dicha unidad tendría entre 8 y 10 camas. Sin embargo, en estos momentos la unidad, que ya ha entrado en servicio, cuenta sólo con 4 camas. Pero en la actualidad, en el mes de abril, son ya 11 personas de la Ribera las que necesitan hospitalización en una unidad de psiquiatría. Lo que confirma los cálculos y compromisos iniciales de que son necesarias 10-12 camas.


Sin embargo, la unidad de hospitalización psiquiátrica con que se ha dotado al Hospital de Tudela sólo cuenta con 4 camas, en contra de lo prometido inicialmente. La consecuencia es que el resto de pacientes, más de la mitad, están siendo derivados a Pamplona. Lo que significa que sigue sin estar solucionado el problema, con el correspondiente perjuicio para las familias de la Ribera y la insatisfacción de los propios profesionales que les atienden.


Por todo ello, el Grupo Municipal socialistas de tudela propone al Pleno del M.I. Ayuntamiento de Tudela la adopción de los siguientes acuerdos:


Acuerdos que se propone al Pleno


1.- Instar al Gobierno de Navarra a que cumpla el compromiso presupuestario en relación con el proyecto de Unidad de Hospitalización Psiquiátrica en el Hospital Reina Sofía de Tudela, ampliando sus instalaciones y recursos para dotarlo adecuadamente de las 10 camas que necesita este servicio.


2.- Informar de esta solicitud al Hospital Reina Sofía de Tudela, a los grupos parlamentarios y a los medios de comunicación.


Sr. Alcalde: El Partido Socialista tiene la palabra.


Sr. Román: Pasa a dar lectura a la moción.


Sr. Alcalde: Gracias. Sr. Cerezo tiene la palabra.


Sr. Cerezo: Solidarizándome totalmente con la moción, pero no sé si comenzar mi intervención diciendo señorías, porque esto ya parece el Parlamento.


Coincido con la moción porque es verdad que es un incumplimiento grave con respecto a los acuerdos que se firman, pero no hay mejor seguimiento del acuerdo que exigir el cumplimiento, y quiero decir que está acordado en el Parlamento y debería ser el Grupo Parlamentario del PSN el que exigiese a la Consejera de Salud en Comisión de Trabajo o en el Pleno del Parlamento de Navarra el cumplimiento del acuerdo presupuestario y las condiciones que conllevan.


Por una parte me parece que el Grupo Parlamentario del PSN tendría que hacer ese trabajo y por otra parte el Grupo de UPN cumplir lo que acuerda. Pero en cualquier caso digo que me solidarizo con la moción porque entiendo que hay un incumplimiento y los afectados son gente de la Ribera, y en este caso es verdad que si hay solamente cuatro camas y la necesidad la eleva a once, como está demostrando la moción, o así lo pone, que los compromisos iniciales eran de diez a doce y hoy efectivamente serían necesarias once, me parece que hay que atender la demanda, pero yo creo, como decía en la moción anterior, habrá que pegar dos llamadas telefónicas, además de informar la solicitud a los Grupos Parlamentarios y a los medios de comunicación, una al Portavoz del PSN en el Parlamento de Navarra decirle que le exija al Gobierno que cumpla su compromiso, y otra al Portavoz Parlamentario de UPN diciéndole que le exija a la Consejera el cumplimiento de aquello que acordó su Grupo Parlamentario.


Me he referido al comienzo con el término de señorías porque me parece una moción del Parlamento. Lo mismo ocurre con la siguiente, que son mociones que tienes que estar de acuerdo, por supuesto que participo de ellas y las entiendo, pero yo creo que si el Grupo Parlamentario, y es verdad, y lo sé, que era una acción política la que se llevó en el Parlamento para que esto figurase en los presupuestos, que exija su cumplimiento. Me imagino que en este caso el Grupo Municipal de PSN si ha hecho un pacto presupuestario tendrá que exigir que se cumpla, aún así mi voto a la moción en todos sus puntos.


En cualquier caso sí que es verdad que hay que atender la demanda, y no se trata de criticar a Pamplona o al Gobierno de Navarra otra vez, aunque yo soy muy crítico, porque al final aquí lo que nos pusieron fue la Hacienda Foral y la Policía Foral, y parece que los demás servicios tardarán en llegar, pero tampoco cuesta tanto instalar cuatro camas más. Y ahora que estamos, digamos, desalojando lo que sería la planta facultativa que adaptamos para la Universidad puesto que ya tiene edificio propio, podemos aprovechar los espacios ya creados para llenarlos de contenido, y podría ser con lo solicitado por la moción.


La verdad es que el que verdaderamente sufre el problema es el que lo tiene, y el que tiene un familiar necesitado de este servicio sólo él sabe lo que conlleva la prestación de dicho servicio cercano a su unidad familiar, por eso digo que mi total apoyo a la moción, pero no exento de la crítica de que tendría que ser el Grupo Parlamentario del PSN el que instase al Grupo que pactó con él para que a su vez instase a la Consejera para que lo cumpla.


Sr. Alcalde: Gracias. Nafarroa Bai tiene la palabra.


Sra. Rubio: Firman junto a UPN una serie de acuerdos y luego tienen que venir a pedirnos socorro a los demás para decir que cumplan lo que han propuesto ustedes, en fin, como son aspectos positivos los propuestos contarán con nuestro apoyo, aunque no se haya contado con nosotros a la hora previa, en conjunto, de incorporar algunos asuntos.


Efectivamente, tal como se dice en la moción, esta Unidad ya había sido contemplada en el proyecto inicial del Hospital, sólo matizaré que no hace veinticinco, porque algo más de veinticinco años hace que se inauguró el Hospital, pero el proyecto es bastante anterior, y algunos Grupos fuimos muy activos en la elaboración de ese proyecto, y por lo tanto tenemos arte y parte en él.


Ciertamente creo que ha pasado tiempo más que suficiente como para que aquello que se proyectó se ponga en marcha aquí, es uno de los aspectos positivos que el Partido Socialista propuso a UPN en su pacto, y lo único que hubiésemos agradecido que a la hora de pedirnos el apoyo a esta moción, no lo fuese en calidad de que es una parte de su pacto que no se cumple, porque eso en la Comisión de seguimiento del pacto me supongo que ya lo harán ustedes, sino que nos hubiera parecido más adecuado que aquí, al margen de ese pacto se dijera en unos presupuestos se aprobó esto, pero no, se habla de propuesta del PSN en un acuerdo presupuestario y demás, entonces que se nos hubiese dicho eso y entonces vamos todos a una a empujar, y aunque es verdad que es una moción de Parlamento pero nos atañe, y por lo tanto empujar todos a una nos parece adecuado.


Una vez más contarán con nuestro voto favorable.


Sr. Alcalde: Gracias. UPN tiene la palabra.


Sra. Magán: Buenas tardes. No nos ha sorprendido la moción porque ya previamente había salido con las preguntas y la información que el Partido Socialista facilitó a los medios y la comparecencia que se pidió a la Sra. Consejera en el Parlamento.


Como es lógico, puestos en contacto, la información que ha dado hoy sobre este tema, porque ha tenido hoy dos comparecencias, históricamente ya sabemos que empezó a funcionar el 3 de noviembre de 2008. Como ya conocen los que me han precedido en la palabra, es una unidad para hospitalización de agudos, para una atención urgente y para las interconsultas hospitalarias, por tanto, se limita a las atenciones psiquiátricas que con brotes, crisis o problemas en un momento puedan resolverse sin estancias largas hospitalarias. Está ubicada en el Hospital, tiene dos habitaciones dobles, el despacho médico, el control de enfermería, un comedor y una sala de usos múltiples. También se ha ampliado el espacio con una sala de estar para que los pacientes estén en un ambiente no tan hospitalario, y con medios como aire acondicionado.


Para atender ese tipo de urgencias fue necesario contar con una guardia de presencia física, y para ello se contrataron dos nuevos Psiquiatras, que junto a los cuatro que están en el Centro de Salud Mental de Tudela está cubierto esas guardias de presencia física.


De esta manera se ha podido atender, teniendo en cuenta los datos del mes de abril, a más de 130 procesos urgentes, más de 30 ingresos hasta abril y casi 400 estancias con una ocupación de algo más del 70%, luego no llega al 100%.


La realidad es que de no haber nada, de no haber servicio de psiquiatría en el Hospital Reina Sofía y en toda su zona de influencia, se ha pasado a contar con una unidad, se ha contratado personal, se están haciendo guardias de presencia física y se evitan desplazamientos a Pamplona.



Quizá la valoración en este caso es que Tudela, que no contaba con una unidad de estas características, ahora la tiene. Si en un futuro inmediato se precisa una ampliación, se acometerá, pero ya sobre la base de una unidad creada en funcionamiento, y con conocimiento de los niveles de ocupación reales. Esto hace mucho más sencillo cualquier maniobra de ampliación.


Por lo tanto, los acuerdos que se proponen no ha lugar con lo que acabo de exponer.


Sr. Alcalde: Gracias. Partido Socialista tiene la palabra.


Sr. Campillo: En primer lugar agradecer el apoyo del Sr. Cerezo y del Grupo de Nabai a la moción, por el contenido fundamentalmente de los servicios que se están pidiendo para los ciudadanos, matizar o aclarar el comentario que hay en relación con los compromisos presupuestarios entre dos Grupos. Es verdad que en la exposición de motivos se habla del origen, de la demanda, de la necesidad y que con carácter más inmediato que en el acuerdo presupuestario entre los dos partidos, a propuesta del Partido Socialista, se incluye en los presupuestos, pero, en los acuerdos que se proponen al Pleno, punto primero, lo que se propone es que se cumpla una partida presupuestaria, está aprobada, al margen tiene el aprobado, es una partida presupuestaria y simplemente que se lleve a cabo, en tanto en cuanto consideramos que afecta a la Ribera y beneficia a los ciudadanos de la Ribera.


Aclarado lo anterior, en relación ya con la posición del Grupo de UPN, lamentar el que se considere que la situación actual es satisfactoria y que en el futuro se irá estudiando la necesidad o no de ir ampliando esa unidad, cuando los datos que nosotros manejamos es que esa necesidad ya existe, el número de pacientes ya existe como para poder ser atendidos, que de hecho hay algunos pacientes que se están derivando a Pamplona, con lo cual es algo evidente que haría falta una unidad más amplia, que por otra parte era lo que los técnicos habían previsto, y que las razones de no hacerlo serán de tipo político, económico o el que sea, pero indudablemente es algo que hace que el servicio no se cumpla satisfactoriamente, es decir, se ha puesto una unidad psiquiátrica en Tudela pero se ha hecho de manera parcial, insuficiente en nuestra opinión.


En cualquier caso es la postura de UPN, lamentamos que no esté de acuerdo en que el Hospital de Tudela deba dotarse de una unidad más completa, y no ni mejor ni peor que otras, sino la que le corresponde a la población que está atendiendo.


Sr. Alcalde: Gracias. Una matización. Ustedes manejan unos datos, pero no especifican si esos datos son los que tienen que ir a esa unidad, porque hay personas que no se pueden atender en esa unidad sino que tienen que ir directamente a Pamplona debido al formato que tiene la Unidad psiquiátrica de Urgencias, y por lo tanto hay casos en los que aunque haya vacantes van directamente a Pamplona, y eso hay que matizarlo.


Los datos de los que disponemos nosotros aparece que hay una ocupación del 70%. Que por supuesto no nos vamos a negar a que se mejore, pero también se podía haber mejorado en origen, que la UCD cuando planificó el Hospital de Tudela lo tenía previsto, y el Partido Socialista cuando lo inauguró no lo tenía incluido, y ahora está, pero vamos a ir creándolo y creciendo, porque además así está previsto y no hay más que derribar un tabique y seguir ampliando, porque está ya previsto en el Departamento de Salud conforme vaya habiendo necesidad. 


El colocar doce camas no significa ocho camas más, significa las camas más todo el personal, y si es necesario hay que hacerlo, pero si no lo es habrá que hacerlo en función de esa demanda que vaya existiendo, y por supuesto, en el momento que haya una demanda de alrededor del 90% nosotros empezaremos a demandar que se vaya ampliando en función de la necesidad.


No estamos defendiendo que no se amplíe por el dinero, hay que rentabilizar ese dinero, y si es necesario hacerlo, pero no hacer más de lo que sea necesario.


Sra. Rubio tiene la palabra.


Sra. Rubio: Sólo quiero matizar una de las cosas que queda para la historia, y es que no fue UCD quien planificó el Hospital de Tudela, para cuando UCD acabó de planificar habían planificado varios Grupos previamente, tanto en el Ayuntamiento, porque yo era Presidenta de Sanidad, como en la propia Diputación, no quiero recordar quien.


Por otra parte, a nivel popular también, la Gestora pro-hospital, que planteó alternativas, incluso unidades que debía de tener el Hospital, en fin, solamente para la historia matizar esa cuestión, y UCD por supuesto también.


Sr. Alcalde: El Hospital se hizo desde el Gobierno de la nación, y en ese gobierno quien mandaba entonces cuando se decidió hacer el Hospital era la UCD, y por supuesto con toda la movilización que hubo en Tudela, que yo jamás la echaré de menos porque la verdad que si no hubiera habido esa movilización no sé si habríamos tenido ese Hospital entonces, pero quien tomó la decisión, quien aprobó el proyecto que le correspondía entonces al Gobierno de la Nación, que era la UCD, y quien inauguró fue un gobierno de nación socialista, para que quede también para la historia, pero no era ese el motivo, porque estamos en la unidad de hoy.


Partido Socialista tiene la palabra.


Sr. Campillo: Simplemente matizar, como al final el debate de sí o no parece ser que está en función de los datos de si es muy necesario o poco necesario, y son datos que están en manos, por supuesto, de la Consejería de Salud, nosotros tenemos otros datos otra información y precisamente por eso, y en relación con los comentarios anteriormente realizados por el Sr. Cerezo, hay iniciativas parlamentarias de nuestro Grupo precisamente pidiendo esos datos y urgiendo a que se lleve a cabo, no es una dejación sino simplemente en la medida en la que afecta a Tudela nosotros queríamos corroborar y apoyar la solución en esa línea, pero evidentemente el debate seguirá en sede parlamentaria y esperemos el resultado.


Sr. Alcalde: Pasamos a votar la moción, ¿Votos a favor? ¿Votos en contra? ¿Abstenciones? Quedaría rechazada la moción al obtener ocho votos a favor y doce votos en contra (correspondientes al Sr. Alcalde y Concejales y Concejalas del Grupo Municipal de UPN).

Moción presentada por el Grupo Municipal Socialistas de Tudela, sobre la Agencia Internacional de energías renovables.

Se da cuenta de la moción presentada por el Grupo Municipal Socialistas de Tudela solicitando que una de las sedes de la Agencia Internacional de Energías Renovables se ubique en nuestro país, y propone, el debate y aprobación de la siguiente moción:


EXPOSICIÓN de MOTIVOS
En un Foro Parlamentario Internacional celebrado en 2004, que reunió a 300 parlamentarios de 70 países, se solicitó la creación de una Agencia Internacional de Energías Renovables que fuera independiente de la Agencia Internacional de la Energía, fundada en 1974 y centrada en la energía nuclear y en los combustibles fósiles. Durante los años siguientes, Alemania, apoyada por España y Dinamarca, y más tarde Francia, lideró el proceso de creación de esa entidad. Por fin, en enero de este año 2009, 75 países han firmado en Berlín la creación de la Agencia Internacional de Energías Renovables (IRENA).


La creación de esta Agencia es un paso importante para el desarrollo de este tipo de energías, que constituyen la alternativa prioritaria en la necesaria transformación de la economía hacia un modelo más sostenible que el actual.


En los próximos meses se va a decidir la localización de la sede de IRENA, que posiblemente cuente con varias subsedes, una de las cuales, la correspondiente al sur de Europa, África y América Latina, podría estar en España, dado que nuestro país es uno de los más avanzados en el desarrollo de este tipo de energías limpias.


Pero esa posición española se debe en buena parte a la apuesta pionera de Navarra, que se articuló inicialmente en torno a una empresa pública (la antigua EHN) y que, ya en el año 1994, impulsó los primeros parques eólicos, constituyendo actualmente las energías renovables un sector estratégico para Navarra. De hecho el 65% del consumo eléctrico ya proviene de este tipo de energías, cuyo sector industrial representa el 5% del PIB navarro y da trabajo a más de 8.000 personas. Eso explica que esté ubicado en Pamplona el Centro Nacional de Energías Renovables (CENER) y el Centro Integrado de Formación en Energías Renovables (CENIFER).


Dada esta situación, el senador autonómico de Navarra, Patxi Tuñón, solicitó el pasado 24 de marzo al Presidente del Gobierno de España que esa futura sede de la Agencia IRENA que pudiera concederse a España se ubicara en Navarra y en el Valle del Ebro, compartiendo sus instalaciones y actividades entre varias ciudades.


En su respuesta, José Luis Rodríguez Zapatero, además de “reconocer el liderazgo de Navarra en materia de energías renovables, con todo el apoyo del Gobierno de España”, acogió “con el máximo interés la propuesta en relación con la Agencia Internacional” planteada por el senador navarro.


Al día siguiente, 25 de marzo, el Consejero de Innovación del Gobierno de Navarra, José Mª Roig consideró que la ubicación de esa sede internacional en la Comunidad Foral “supondría la culminación de la actividad de Navarra en el sector. Días más tarde, el 1 de abril, el Vicepresidente del Gobierno de Navarra, Álvaro Miranda, en presencia del Ministro de Industria le comunicó que “esperamos el apoyo del ministro Sebastián para que nuestra Comunidad Foral acoja la sede de la Agencia Internacional de las Energías Renovables”.


Hace pocos días, el Gobierno de España ha presentado como candidato a dirigir esa Agencia al hasta hace poco director del CENER, Juan Ormazábal, que lo ha sido desde su fundación en 2002 hasta marzo de este año 2009.


En el caso de que finalmente la sede de la Agencia se asignase a Navarra, lo que sería un logro fundamental para España y para nuestra Comunidad Foral, faltaría por decidir su ubicación en el territorio foral. Y en esa tesitura, es razonable considerar la posibilidad de que esa sede, o como mínimo parte de sus instalaciones y actividades, pudiese situarse en la Ribera, con Tudela como cabecera de comarca. 


Hay razones de peso para defender una decisión de ese tipo. La primera, que el Valle del Ebro es uno de los ejes privilegiados de las energías renovables en España, tanto por el número de empresas residentes, con importante presencia internacional, como de parques eólicos y huertas solares instaladas. Y la posición geográfica de Tudela, en el valle medio del Ebro y equidistante de Pamplona y Zaragoza, con una futura estación del TAV, le otorga una idónea centralidad en las comunicaciones.


Pero además de eso, hay que señalar también la necesidad que tiene la Ribera de reemplazar los sectores industriales ya maduros y en retroceso, con el importante coste en desempleo que está suponiendo (el mayor de Navarra), por otras inversiones en sectores emergentes y de futuro. Uno de ellos es el sector agroalimentario, pero otro debe ser el sector energético, y ambos conectados con el desarrollo del campus universitario. La instalación en Tudela de la nueva sede de la Agencia Internacional de Energías Renovables podría constituir un importante revulsivo para el desarrollo económico y tecnológico de la Ribera, que tanto lo necesita.


Por todo ello, el Grupo Municipal socialistas de tudela propone al Pleno del M.I. Ayuntamiento de Tudela la adopción de los siguientes acuerdos:


Acuerdos que se proponen al Pleno


1.- Apoyar al Gobierno de España en su propuesta de que una de las sedes de la Agencia Internacional de Energías Renovables se ubique en nuestro país.


2.- Apoyar la petición realizada por Patxi Tuñón, senador autonómico de Navarra, para que, si se concede a España, esa sede de la Agencia Internacional de Energías Renovables se ubique en la Comunidad Foral.


3.- Solicitar al Gobierno de Navarra que, si se sitúa en nuestra Comunidad, esa sede de la Agencia, o al menos parte de sus instalaciones y actividades, se localice en Tudela.


4.- Informar de estos acuerdos al Gobierno de España, al senador Patxi Tuñón, al Gobierno de Navarra, a los grupos parlamentarios y a los medios de comunicación.


Sr. Alcalde: El Grupo proponente tiene la palabra.


Sr. Campillo: Esta cuestión tiene que ver con la situación económica de Tudela, de la Ribera, con proyectos de futuro que permitan mejorar las condiciones actuales y dar más esperanza a sus soluciones relacionadas con inversiones, con actividad económica y con empleo.


Como se sabe, a comienzos de este año se decidió por parte de setenta y cinco países crear la Agencia Internacional de las Energías Renovables. Desde el año 1974, ya hace más de 30 años, existe la Agencia Internacional de la Energía, pero ha estado dedicada, preferentemente, por no decir exclusivamente, a la energía atómica, a la energía de los combustibles fósiles por otro, pero, en ningún caso ha dedicado atención a las energías renovables.


En ese sentido, España bajo el liderazgo fundamentalmente de Alemania, y con la colaboración de Dinamarca han sido países que han estado trabajando en los últimos años para que se crease esta Agencia Internacional. Por fin se ha hecho hace unos meses, y también a lo largo de estos meses se va a decidir la sede o sedes en los que se ubicaría este tipo de Agencia.


En ese contexto, desde el Gobierno de España se están haciendo gestiones para conseguir que la sede o una de las subsedes se ubique en nuestro país, en España, y sabiéndolo y siendo conscientes de todo ello, el Senador Autonómio Patxi Tuñón el pasado mes de marzo en una pregunta parlamentaria le pidió al Presidente del Gobierno que en el caso de que esa sede se concediese a España se ubicase en la Comunidad Foral, dado evidentemente los méritos que Navarra ha tenido en este tema por ser pionera en el desarrollo de este tipo de energías ya desde hace bastantes años, desde la primera empresa pública EHN que se generó precisamente para impulsar este tipo de energías, hasta la suma de iniciativas desde la empresa privada y de organismos públicos que han tenido lugar en estos años, y que como elementos más significativos ha desembocado en la existencia del único centro nacional que hay de energías renovables, el CENER, que está ubicado en Navarra, también el único centro que hay de formación profesional, formación superior especializada para formar técnicos en este tipo de energías renovables, que también están en Pamplona, y el detalle último quizá de que desde el Gobierno de España se ha propuesto al que ha sido Director del CENER en Pamplona en estos últimos años, Juan Ormazabal, se le ha propuesto precisamente, y lo ha propuesto España a los Organismos Internacionales, para que presida esa Agencia Internacional.


Se está a la espera de que todo eso desemboque o no en conseguir para España en este caso la Dirección, pero sobre todo lo más importante, la ubicación de las sedes.


Conocida esa noticia, por parte de nuestro Grupo lo que traemos aquí en esta moción es poner sobre la mesa y dirigiéndonos al Gobierno de Navarra, y en su caso también al de España, por supuesto, la posibilidad de que si esa sede se ubicase en Navarra, que Tudela y la Ribera contase para todas o parte de sus instalaciones, actividades, inversiones de diverso tipo que generaría evidentemente la ubicación de una sede de este nivel.


Las razones de por qué se hace esta solicitud son comprensibles, son dos tipos de razones, una, porque el valle del Ebro se ha manifestado en las últimas décadas como una de los ejes fundamentales de desarrollo e impulso de las energías renovables tanto por su situación geográfica con respecto al viento y al sol, como con respecto a las iniciativas tanto privadas como públicas que ha habido al respecto.


El propio asentamiento de la Universidad Pública en Tudela, la futura estación del Tren de Alta Velocidad, son elementos e infraestructuras que ayudan a pensar que esta zona podría dar pie a actividades o instalaciones de este nivel.


La segunda razón, tan importante o más que la primera, es que el desarrollo industrial de la Ribera, como por todos es sabido, está pasando por bastantes problemas, hay muchas empresas en disminución, perdiendo empleo, muchas empresas ya maduras, de sectores industriales que tienen ya poco recorrido que conviene ir renovando el tejido industrial en nuevos sectores de futuro, uno de ellos es precisamente el sector agroalimentario, pero otro puede ser perfectamente el de las energías renovables y el que una ubicación de esta sede en Navarra se contemplase en la Ribera, sería, consideramos, importantísimo para rehabilitar uno de esos sectores que podría atraer o facilitar la llegada de empresas, colaboradores, investigación a la universidad, campus, etc.


Teniendo en cuenta ese tipo de consideraciones en la moción lo que proponemos en esos tres puntos, por que el cuarto es siempre de información, es apoyar al Gobierno de España para que consiga para nuestro país la ubicación de esa sede de la Agencia Internacional. Apoyar la petición que en su día hizo el senador autonómico y que ha sido corroborada luego por varios Consejeros del Gobierno de Navarra ante el Gobierno de España para tratar de que esa sede llegue a nuestra Comunidad Foral, y en este caso apoyar ese tipo de peticiones, y en tercer lugar, que es la que nos importa, que en el caso de que llegue a Navarra que Tudela y la Ribera se tengan en cuenta para que llegue también aquí, como digo, toda o parte al menos de sus instalaciones y actividades. Este es el sentido de la moción que proponemos.


Sr. Alcalde: Gracias. ¿Intervenciones? Sr. Cerezo tiene la palabra.


Sr. Cerezo: Únicamente para expresar el apoyo a la moción. Yo creo que es un tema que no es nuevo, ni por ello novedoso, aunque en sí digamos la tecnología que se emplea en todo lo que es el desarrollo de las energías renovables, pero sí digamos que enmascara una petición de lo que sería renovar el sistema industrial en Tudela, bien a través de una potenciación de las energías renovables mediante una Agencia internacional y situando la sede aquí.


Creo que es un tema que sin conocerlo desde dentro pero sé que se ha hablado directamente ya tanto a nivel de Ministerio como de Consejería de Innovación del Gobierno de Navarra con el Ministro de Industria, incluso creo que algo hay recogido en el Plan Estratégico y Desarrollo de Navarra, además creo, y espero no equivocarme, que alguna cosa vendrá a Tudela, eso casi se podría asegurar, si al final lo conceden en Navarra, cuestión sobre la que tengo mi duda también que con el nombramiento precisamente de Juan Ormazábal como candidato a dirigir esta Agencia, las dos cuestiones son muy difíciles, porque por una parte que localicen el Centro de Energía de Investigación en España y otra que el Director además sea español, y puede que nos tengan que decir que blanco o negro.


Creo que algo se sabe que puede venir, y puede ser a Tudela, y no obstante renovar ese apoyo que por otra parte significaría una cantidad de empleo, unos nichos de empleo que están todavía por explotar entorno a lo que sería el desarrollo e investigación, que no tenemos que tener ningún lugar a la duda en que entorno a eso se crea capacidad de generar empleo en cuanto a empresas auxiliares y de servicios que se van creando entorno a la Agencia.


En cualquier caso, hay veces cuando se dice: “apoyar al Gobierno de España en su propuesta a que una de las sedes de las Energías Renovables se ubique en nuestro país” el Gobierno de España por supuesto que tiene nuestro apoyo, y más si va a venir a Tudela, eso sin duda, y en ese punto completamente de acuerdo.


En el segundo punto de la moción también de acuerdo, pero quiero decir que no está en nuestras manos, independientemente de la cantidad de apoyos que se recojan, el delimitar dónde lo van a conceder y en qué lugar se va a ubicar.


Me preocupa que el Gobierno de España haya propuesto a Juan Ormazábal para dirigir el Centro de Energías Renovables, cuando también pide la localización del Centro en España, y si se concede estoy seguro de que el Ministro de Industria ya ha hecho las gestiones pertinentes para que a Navarra le toque algo, lo que no sabemos qué es.


Sr. Alcalde: Gracias. Nafarroa Bai tiene la palabra.


Sra. Rubio: La verdad es que hay en diversas mociones que presenta el Partido Socialista en las cuales nos pide el apoyo al Gobierno de España, en unas y en otras, también recuerdo la de la violencia de género y en fin, lo cierto es que no tenemos ningún problema en apoyar en las cuestiones en las que coincidimos, pero también es verdad que es un hábito nuevo que normalmente no se ha venido pidiendo el apoyo al Gobierno español en diferentes cuestiones, pero le apoyaremos, porque si en este tema efectivamente va a trabajar porque venga a España una de estas Agencias, y además tenemos alguna posibilidad de que nos llegue por aquí, estupendo, con lo cual también apoyaremos la moción.


Nos parece bien el trabajo que ha hecho Patxi Tuñón en el Senado al respecto, por lo tanto, también apoyamos dicho punto, y sólo falta para concluir el decir la paradoja que podía ser el que tuviésemos esta Agencia tan verde junto a las centrales térmicas de Castejón o junto al Polígono de tiro de las Bardenas, pero no obstante apoyaremos la moción.


Sr. Alcalde: Gracias. UPN tiene la palabra.


Sra. Castillo: Nosotros coincidimos también con el resto de los Grupos y un poco también en aras a la brevedad, con toda la exposición de motivos y con la finalidad que se persigue con la moción, por supuesto que cuanto más cerca tengamos la Agencia mucho mejor, si está en España fenomenal, si está en Navarra también, y si ya está en Tudela, como se ha anunciado anteriormente, puede que haya hasta otras fiestas además de las patronales y las de la verdura.


En el mismo sentido en el que se expresaban anteriormente algunos compañeros, además del apoyo a los puntos que incluyen en la moción, además del apoyo que ustedes piden al Gobierno de España para que se ubique en España, el apoyo que piden a Patxi Tuñón el senador autonómico, para que a su vez sea concedida su instalación en Navarra, nos parece que falta un puntito en medio ahí, que sería, aparte del apoyo, que apoyo como decimos hay todo el que haga falta, el de solicitar al Gobierno de España que si la conceden se ubique en Navarra, porque a continuación ustedes solicitan al Gobierno de Navarra que si se sitúa en nuestra Comunidad lo sea en Tudela, y creemos que falta ahí un salto.


Hay un apoyo, pero desde luego hay que solicitar expresamente esa petición, si les parece, que seguramente es una cuestión que en la elaboración no se cae en la cuenta, sería aprobar los puntos tal y como están, pero incluir entre el punto dos y tres, solicitar al Gobierno de España que si la conceden se ubique en Navarra, si el parece bien.


Sr. Alcalde: Partido Socialista tiene la palabra.


Sr. Campillo: En primer lugar agradecer los apoyos a la propuesta por parte del Sr. Cerezo y de los Grupos. En este caso el apoyo al Gobierno de España es porque está haciendo las gestiones para que nuestro país consiga este tipo de Agencia. En relación con lo que propone UPN consideramos que estaba recogido, pero estamos dispuestos a redactarlo con más claridad, que en el punto dos se pide en este caso que si se concede a España, dice, esa Agencia se ubique en la Comunidad Foral, algo que tendrá que decir el Gobierno de España.


Se podría redactar el punto de nuevo.


Sra. Rubio: ¿Puedo hacer una propuesta al respecto?


Sr. Alcalde: Abrimos un debate sobre la solicitud o no solicitud.


Sra. Rubio: Creo que se puede arreglar en el punto tres añadiendo: “solicitar al Gobierno de España y al Gobierno de Navarra que, si se sitúa en nuestra Comunidad, esa sede de la Agencia, o al menos parte de sus instalaciones y actividades, se localice en Tudela.


Sr. Alcalde: Pero es que en el punto tres le solicitamos al Gobierno de Navarra que la Sede se instale en Tudela, y lo que queremos es solicitar al Gobierno de España que la Sede venga a Navarra.


Sra. Rubio: Si le solicitas al Gobierno de España que venga a Tudela ya le pides que venga a Tudela.


Sr. Alcalde: Pero el Gobierno de España va a decidir a qué Comunidad va, y la Comunidad será la que decida en qué lugar se ubica, luego al Gobierno de España hay que solicitarle que la Agencia se instale en Navarra.


Sr. Campillo: Si les parece en el punto dos se añade y quedaría: “Apoyar la petición realizada por Patxi Tuñón, senador autonómico de Navarra, y solicitar al Gobierno de España que si se concede a nuestro país, la sede de la Agencia Internacional de Energías Renovables se ubique en Navarra”.

Sr. Alcalde: ¿Alguna otra intervención? Se modifica el punto dos como ha quedado redactado.


Se aprueba la moción por unanimidad de todos los presentes, con la modificación que se ha expresado.


Pasamos a la siguiente moción presentada por el Grupo Municipal de Nafarroa Bai sobre la parada de los trenes Alvia a su paso por Tudela y la mejora y ampliación de la red de trenes regionales a su paso por Tudela


Moción presentada por el Grupo Municipal de Nafarroa Bai al pleno del ayuntamiento de Tudela, por la parada de todos los trenes Alvia a su paso por Tudela, y por la mejora y ampliación de la red de trenes regionales

Se da cuenta de la moción presentada por el Grupo Municipal de Nafarroa Bai de Tudela solicitando la parada de todos los trenes Alvia a su paso por Tudela, y por la mejora y ampliación de la red de trenes regionales, y propone, el debate y aprobación de la siguiente moción:


Exposición de motivos:

Durante los últimos años, en reiteradas ocasiones, tanto este grupo municipal como el de Batzarre, hemos presentado sendas iniciativas (mociones, ruegos, preguntas) para que el ayuntamiento de Tudela y el Gobierno de Navarra reclamasen a RENFE-Adif y Ministerio de Fomento, la parada de trenes, primero ALTARIA y posteriormente ALVIA, que pasan de largo por la estación de ferrocarril de nuestra ciudad. Algunas de nuestras iniciativas fueron aprobadas, pero el resultado, exceptuando la parada de un Alvia a Madrid, ha sido prácticamente nulo. 


En agosto del pasado volvimos a saber de una situación parecida a la sufrida con los Altarias a Madrid. En este caso, pasando de largo por Tudela el Alvia Pamplona-Barcelona-Pamplona. El grupo municipal de Na Bai, en sendas Juntas de Gobierno y pleno solicitó la intervención activa del Ayuntamiento de Tudela y Gobierno de Navarra para evitar que, a mediados de ese mes, se pusiese en marcha dicho tren sin parada en Tudela, pero se puso. Así las cosas, supimos de nuevo por la prensa, el 22 de diciembre pasado, que  “El Gobierno de Navarra aprobó el convenio de colaboración entre el Departamento de Cultura y Turismo y Renfe-Operadora para desarrollar un plan de promoción turística de Navarra y potenciar el uso del transporte ferroviario en trenes con origen y destino en la Comunidad Foral y Madrid y Barcelona.” Pero el convenio, para los trayectos Madrid-Pamplona-Madrid y Cataluña-Pamplona-Cataluña, poco podía tener en cuenta la realidad ribera cuando hay trenes ALVIA a Barcelona y a Madrid que en su trayecto de ida y vuelta siguen pasando de largo. 


Por otra parte, en múltiples ocasiones, hemos solicitado una mejor red de ferrocarriles regionales para unir con mayor frecuencia Tudela con Pamplona, así como con Zaragoza. Se dejó pasar la ocasión de la EXPO para tal fin. Desde Alcaldía se nos ha dado siempre largas para una posible reunión con el Departamento correspondiente del Gobierno de Navarra al efecto, refiriéndose en todos los casos a una cercana reunión a tal fin, que o bien nunca llegó, o nunca se nos avisó, o nunca ha dado sus frutos. El caso es que a fecha de hoy la comunicación ferroviaria Tudela-Pamplona-Tudela en cuanto a trenes regionales se refiere es altamente insuficiente. Y lo es en el conjunto de su comunicación ferroviaria. Sirva como dato el hecho de que el último tren sin trasbordo de Pamplona a Tudela tiene salida de la capital Navarra a las 19h34’ (con trasbordo en Castejón, salida de Pamplona a las 20h10’) y el primero de Tudela a Pamplona sin trasbordo es a las 9h54’ (a las 7h14’ con trasbordo en Castejón). 


A día de hoy, estos son los trenes ALVIA que pasan por Tudela sin parar (mostramos número de tren, procedencia-destino, estaciones en las que tiene parada y su horario de llegada a las mismas). Téngase en cuenta que en el caso de los trenes Barcelona-Bilbao-Barcelona, y Barcelona-Irún-Barcelona que no paran en Tudela, son los únicos nuevos y de su velocidad que pasan por nuestra ciudad, insistimos que lo hacen sin parar, dejando a toda la Ribera sin una conexión adecuada con aquellas capitales:


Tren ALVIA num. 00238 Barcelona-Bilbao:



Barcelona, salida a las   

8h48’




Llegada a Camp Tarragona 

9h25’



     Lleida


10h04’



   Zaragoza


10h56’



     Tudela                       NO HAY PARADA



   Logroño


12h41’



   Miranda


13h38’



    Bilbao


15h16’

Tren ALVIA num. 00237 Bilbao-Barcelona:


Bilbao, salida a las


16h45’


Llegada a Miranda


18h12’



     Logroño


19h08’



     Tudela

     NO HAY PARADA



     Zaragoza


21h00’



     Lérida


22h01’



     Camp Tarragona

22h33’



     Barcelona


23h20’

Tren ALVIA num. 00538 Barcelona-Irún:


Barcelona, salida a las

06h40’


Llegada a Camp Tarragona

07h17’



       Lérida


07h48’



      Zaragoza


08h42’



       Tudela

NO HAY PARADA



       Pamplona


10h26’



       San Sebastián-Donostia   12h18’



       Irún


  12h43’

Tren ALVIA num. 00537 Irún-Barcelona:

Irún, salida a las


15h50’


Llegada a San Sebastián

16h08’



     Pamplona


17h53’



     Tudela

   NO HAY PARADA



      Zaragoza


19h43’



     Lérida


20h44’



     Camp Tarragona

21h18’



     Barcelona


22h05’

Tren ALVIA num 00605 Madrid-Pamplona:


Madrid, salida a las


10h35’

            
      Tudela

   NO HAY PARADA


Llegada a Pamplona


13h34’

Tren ALVIA num 00602 Pamplona-Madrid:


Pamplona, salida a las

11h15’


Llegada a  Tudela

     NO HAY PARADA



     Calatayud


  13h07’



Guadalajara-Yebes

  13h54’



     Madrid


  14h24’

Esta situación afecta al conjunto de la Ribera, pues como sabemos, la mayor parte de los aproximadamente 100.000 habitantes de las poblaciones riberas recurren a la estación de Tudela para sus traslados por ferrocarril a otros lugares. Por si fuera poco con los datos expuestos, recientemente, hemos conocido que ADIF pretendía incluso cerrar la estación de Tudela de 22 a 6 horas, cuestión que afortunadamente se ha paralizado, al parecer por intervención sindical tras reuniones con alcaldía y PSN, de las que no hemos sido informadas. Celebrando, no obstante, que no se cierre la estación de Tudela por las noches, volvemos a mostrar nuestra preocupación por la situación que Tudela y toda la comarca Ribera vivimos con respecto a los asuntos anteriormente referidos, en cuanto a regionales y ALVIA a Barcelona. Consideramos que el Ayuntamiento de Tudela en su conjunto debe proseguir con gestiones y unir sus esfuerzos a los de las personas que trabajan en RENFE/Adif para lograr que todos los ALVIAS paren en la estación de ferrocarril de nuestra ciudad 

Por todo lo anterior, volvemos una vez más, a solicitar una política activa del Ayuntamiento de Tudela, una urgente reunión con el Gobierno de Navarra, y una reunión a cuatro bandas Ayuntamiento-Gobierno de Navarra-RENFE/Adif-Ministerio de Fomento. Para lo cual, proponemos el debate y votación de las siguientes propuestas de acuerdo:


l.- Solicitar a la mayor brevedad una reunión urgente cuatripartita Ministerio de Fomento, RENFE/Adif, Consejería de Obras Públicas y Dirección de Transportes del Gobierno de Navarra, y Ayuntamiento de Tudela, con el fin de abordar estrategias conjuntas para lograr la parada en Tudela de los trenes ALVIA anteriormente reseñados, que pasan sin parada por nuestra ciudad.


2.- Solicitar a la mayor brevedad otra reunión, con la Consejería de Obras Públicas y la Dirección de Transportes de Navarra, con el fin de instar al Gobierno Navarro a que proceda a una nueva planificación de trenes regionales que mejore la frecuencia de conexión entre Tudela y la Ribera en general con Pamplona, atendiendo igualmente a la conexión con Zaragoza y lugares que se considere pertinentes .


3.- Estar atentos a la convocatoria y desarrollo de dichas reuniónes, y caso de no lograr su convocatoria en plazo razonable, o de resultar negativa para los intereses de Tudela y su Ribera, convocar a la mayor brevedad a los Ayuntamientos del resto de la Ribera y planificar estrategias y actuaciones comunes en defensa de una mejor infraestructura ferroviaria para la comarca.


4.- Enviar los acuerdos adoptados a todos los Ayuntamientos de la Ribera, invitándoles a solicitar a Ministerio de Fomento, RENFE/Adif y Consejería de Obras públicas y la Dirección de Transportes de Navarra, que los trenes ALVIA que pasan por la Ribera paren aquí, y que se tengan en cuenta los intereses de la Ribera en futuras planificaciones ferroviarias en los trenes regionales y ALVIA.


5.- Enviar los acuerdos adoptados al Ministerio de Fomento, RENFE/Adif, y delegación de RENFE en Tudela, Consejería de Obras Públicas del Gobierno de Navarra, y medios de comunicación. 


Sr. Alcalde: Nafarroa Bai tiene la palabra.


Sra. Rubio: Como no solamente del TAV vive el tren es por lo que presentamos una vez más este tipo de propuestas. Como sabéis llevamos ya casi cuatro años con estas propuestas, primero cuando el Altaria pasaba de largo por Tudela entre Madrid y Pamplona, posteriormente en diversas ocasiones, también el año pasado en cuanto se supo lo de Barcelona durante el verano, con la Alcaldesa en funciones estuvimos ahí continuamente en la Junta de Gobierno haciendo propuestas y preguntas al respecto, en fin las propuestas y preguntas han sido continuas por nuestra parte, pero la verdad es que luego manteniéndonos en contacto con gente que trabaja en Renfe y en Adif, es que incluso el asunto es más amplio que lo de Barcelona, es que realmente nos estamos perdiendo conexiones con Barcelona, con Bilbao, con Irún, con Madrid, aparte de todos los sitios intermedios, lógicamente, y claro, estamos debatiendo y además me parece bien, de hecho en ruegos y preguntas también tenemos algo al respecto relacionado con el estudio de la ubicación de la estación, pero estamos debatiendo donde se va a ubicar la estación, se ha firmado con respecto al tren de Alta Velocidad recientemente un acuerdo además, pero, resulta que en estos momentos la realidad es que los trenes que hay están pasando de largo por Tudela, y eso es preocupante en este momento y para el futuro, porque a pesar de que nosotros queremos que todos los que especificamos que no paren, paren, que dicho por personal que trabaja ahí lo que supondría para el conjunto del viaje serían tres minutos, como mucho cuatro, de diferencia lo que supondría esa parada, a pesar de eso, vemos que lo de Madrid aunque vendría muy bien, pero hay algunos Alvia que nos conectan relativamente bien con Madrid, pero es que los de Barcelona, Bilbao e Irún, sobre todo Barcelona, es particularmente doloroso que en estos momentos desde el verano pasado esté un tren Alvia a Barcelona que acorta el viaje en dos horas, y que en Tudela tan sólo pare un Talgo antiguo, a un precio bastante alto por cierto para su calidad, y que por lo tanto nos veamos privados de este tipo de conexiones. 


Consideramos que si queremos hacer de Tudela, y de la Ribera en general, un lugar en el cual nos podamos conectar adecuadamente para una serie de eventos y para la vida diaria de las gentes, con un medio de transporte no contaminante como es el tren, tendremos que apostar fuerte, y el Ayuntamiento tendrá que moverse más para no dejar que sucedan estas situaciones, por lo tanto, y sabedores además de que a nivel sindical ha habido algún movimiento porque incluso pretendían cerrar por la noche la estación, y según informaciones de la prensa, afortunadamente consiguieron los sindicatos en su negociación, y si es correcto lo que dice la prensa no fuimos informados al respecto, no digo por los Sindicatos, sino por el Ayuntamiento, y consiguieron que no se cerrase por la noche la estación de Tudela, lo cual es muy loable, pero qué menos, que el Ayuntamiento de Tudela, de forma oficial, consensuada por los tres Grupos, apostando una moción por lo mismo, solicite que todos los Alvias que pasan por Tudela paren aquí.


Eso respecto a los Alvias, por otra parte está la red de transporte regional, que no podemos olvidar que es la más económica, y sobre todo para las distancias cortas, de trayectos de aquí a Pamplona, a Zaragoza, Logroño, son trenes regionales que les puedo asegurar como usuaria de tren, porque no sé cuantas de las personas que estamos sentadas aquí seremos usuarios habituales de tren, pero yo sí lo soy, y les puedo asegurar que la red de trenes regionales, y sobre todo con la conexión de Pamplona, es deprimente en calidad del servicio, en frecuencia de horario, en el tipo de vagones, en limpieza, en todo lo que se nos pueda ocurrir, es deprimente, e incluso ya no solamente lo que aquí explicamos en la moción, y que por favor solicito para no dar lectura a todo el texto que se refleje en el acta el conjunto del texto, no solamente con respecto a los horarios tan limitados, sino que hay unos pocos que van directo, porque por ejemplo el de las siete y cuarto de la mañana es con trasbordo en Castejón, el que vuelve a las ocho y diez también, el de las tres y veinticinco de la tarde también, si es que directo tenemos uno aproximadamente a las doce y cuarenta minutos y otro por la tarde. Hay una red de trenes regionales que parece como hecho a idea para que no se use el tren para conectar Tudela con Pamplona.


Creo que tenemos que hacer un esfuerzo por pedirle al Gobierno de Navarra que se modifique esa situación en breve, y como en más de una ocasión que lo hemos propuesto se nos ha dicho por parte del Sr. Alcalde que se iban a tener unas reuniones al respecto, y en la última ocasión por cierto, se nos dijo que iba a ser antes de Semana Santa, ojalá que eso esté resuelto ya, pero lo que proponemos en la moción, no queremos entrar ni a responsabilidades de nadie, sino a la solución del asunto, y lo que proponemos en la moción es solicitar las reuniones pertinentes para que podamos abordar todas estas circunstancias y toda esta situación en profundidad y empujar una vez más todos juntos para que Tudela tenga el puesto que merece con las paradas de todos los Alvias y una mejor red de trenes regionales. Tudela, por supuesto, en calidad de capital de Comarca, que para estos efectos representamos a casi cien mil habitantes.


Sr. Alcalde: Gracias. ¿Intervenciones? El Sr. Cerezo tiene la palabra.


Sr. Cerezo: Lo primero agradecer a Nafarroa Bai la presentación de esta moción, porque es verdad que a veces los propios árboles no nos dejan ver el bosque, y es que estamos pendientes del tren de Alta Velocidad y no nos acordamos del que diariamente utilizan muchos estudiantes que van a Zaragoza, o trabajadores, que son los regionales, y el Alvia en este caso que no tiene parada.


Quiero decir que sí que suelo utilizarlo con frecuencia, más en el sentido hacia Zaragoza, y es verdad que la diferencia de servicio y de prestaciones dirección Tudela-Zaragoza es mucho mayor que con Pamplona.


Para un tren regional que parte con dirección Tudela-Pamplona, dirección Zaragoza-Pamplona hay tres, y es verdad, una vez traspasado lo que es Castejón tanto los que vienen de Logroño como los que vienen de Pamplona hacen parada en Tudela.


Creo que es una moción que nos puede recordar a todos aquellas vísperas de la Expo que todo el mundo abogábamos por unas plataformas lanzaderas, etc., para potenciar todo aquello tan manido y tan traído del Eje del Ebro, el desarrollo, la potencialidad que tiene, etc., a través de plataformas lanzaderas para conectar los centros de residencia con centros de servicio y ser, digamos, no punta de lanza, sino punta de flecha de todo lo que era la Ribera entorno a los centros de trabajo y de estudio, porque entonces por supuesto no teníamos Universidad y ahora sí.


Quiero decir y romper una lanza a favor de lo que es la participación de algunos agentes sociales, que hay que decirlo, han estado más avispados que los propios Concejales del Ayuntamiento que representamos a los tudelanos, para que la estación de Tudela no se convirtiese en un apeadero, porque era la pretensión, convertirlo en apeadero, y entonces estas informaciones que aparecen nos tienen que poner en guardia y sobre todo nos tienen que servir para que muchos veces que estamos perdiéndonos en grandilocuencias de dónde tiene que ubicarse la estación, cuántas vías tiene que tener, cómo va a parar, nos dicen los de Ribaforada, el tren de Alta Velocidad en Tudela si no para ni el Alvia, quiero decir que estas cosas nos hacen mucho daño, y si encima nos pretendían cerrar la estación y convertirnos en apeadero como cualquier otro trazado que existe desde Tudela hasta Zaragoza, me parece importante empezar, y debería de servirnos a todos para ir de manera unánime a reclamar, no sé si a Adif, a Renfe, al Gobierno de España, al Gobierno de Navarra, pero algo se debería de hacer, porque al final y en definitiva somos representantes de aquellos ciudadanos que nos han votado para que los representemos e instemos a que los servicios que ellos tienen que usar sean los correctos y en igualdad de condiciones que tienen otros ciudadanos de la propia región que es Navarra.


Por supuesto, el punto tres, que me parece lo más importante de la moción, que es trasladarlo al resto de los Ayuntamientos de la Ribera ya que son partícipes y usuarios de los mismos trenes regionales y con las mismas deficiencias que tenemos nosotros. Creo que es necesario que el resto de los Ayuntamientos se muestren y apoyen este tipo de mociones, al final, en beneficio de ellos también.


Sr. Alcalde: Gracias. Partido Socialista tiene la palabra.


Sr. Campillo: En relación con esta moción que se fundamenta en la preocupación de la mejora de las comunicaciones por tren de Tudela con las localidades que nos rodean, nosotros compartimos en gran medida el fondo de lo que se propone, aunque sí que queremos añadir algunas matizaciones en concreto a las propuestas que se hacen al final.


En relación con los Alvias es claro que la instauración de este tipo de trenes y de máquinas ha supuesto una mejora en la rapidez, en la velocidad de este tipo de servicios. El problema es que esa velocidad y esa mejora hacen que no todos los trenes paren en todas las estaciones como era habitual. Ante esa situación, evidentemente es normal que desde Tudela trabajemos para conseguir que paren todos los que sean posible en nuestra ciudad para dar mejor servicio a los ciudadanos que podamos usar el coche, tanto en frecuencias, como en precios, etc.


No compartimos el matiz que quería señalar en el tema de los Alvia, de poner como objetivo o como exigencia el que todos los trenes que pasen por Tudela paren aquí. Es verdad que sería lo deseable indudablemente, pero a nosotros ya nos gustaría que como mínimo en el caso de Barcelona, que es el caso más grave, que al menos se consiguiese lo que ocurre con Madrid, que paran la mayoría de los trenes. Creo que el déficit está ahí, y sí que apoyaríamos una redacción en la que se impulsasen las gestiones que aquí se establecen, gestiones con Gobierno de Navarra, con Renfe, con quien haga falta, para tratar de trasladarles la preocupación, la petición de Tudela, para que con los estudios correspondientes, pero se haga el esfuerzo de conseguir que aumenten las paradas en Tudela, fundamentalmente en el tema de Barcelona-Irún, Barcelona-Bilbao, y en este caso lo que tienen en común es trayectos a Barcelona ida y vuelta que es donde tenemos el mayor déficit.


No podemos obviar que esas peticiones tienen que tener en cuenta los cálculos de costes que puedan tener consigo y que no en todos los casos se va a poder conseguir, o se puede exigir con las misma fuerza. 


Sí que nos gustaría simplemente hacer una petición más ponderada o más gradual en el sentido de que se estudien todos los itinerarios, que se nos informe de las frecuencias, de los usuarios, de los costes, de las razones por qué sí por qué no, y que en el caso de la línea Barcelona la petición expresa de que estamos convencidos de que tienen que mejorar sustancialmente la oferta actual.


En el caso de la planificación de trenes regionales, somos también partícipes de esa preocupación que hay de que la comunicación con Pamplona tradicionalmente siempre ha sido de mucha peor calidad de la que ha habido con Zaragoza, en frecuencia, en precios, en trasbordos, en tiempos, y que por tanto habría que hacer un esfuerzo para una mejora de la comunicación de Tudela con Pamplona precisamente dentro de la misma Comunidad, y que los esfuerzos que podamos hacer en el sentido de ponernos en contacto con la Consejería de Obras Públicas, también con Renfe, aunque aquí no se cita, porque al fin y al cabo dependerá de convenios del Gobierno de Navarra con la propia Renfe para conseguir conocer los datos e instar a que se mejore claramente la comunicación entre Tudela y Pamplona.


En relación con el tercer punto, la convocatoria a los demás Ayuntamientos si es que no se consiguen los logros que se proponen para hacer una estrategia conjunta, nosotros aquí no compartimos esa propuesta de que Tudela convoque al conjunto de la Ribera, y sí aceptaríamos el que Tudela informe a los demás Ayuntamientos de las gestiones que se han hecho y de la preocupación que hemos tenido pero no erigirnos, en este caso, convocantes de reuniones de ese tipo, y hasta ahí las consideraciones, como digo, tienen que ver más con aspectos del tono, de la forma, del enunciado, de los diversos puntos, pero entendemos que en todos ellos hay una parte sustancial que compartimos, que es la mejora de las comunicaciones tanto en los trenes Alvia, especialmente a Barcelona, como en los trenes regionales y especialmente con Pamplona.


Sr. Alcalde: Gracias. UPN tiene la palabra.


Sra. Castillo: En nuestro caso UPN comparte, como todos los que han expresado ya su opinión con anterioridad, el hecho de la mejora de las comunicaciones, en este caso ferroviarias, sobre todo en las que son más deficitarias, que concretamente ya lo han anticipado, son sobre todo con Barcelona y a lo mejor el eje cántabro-atlántico con Galicia, en realidad es normalmente donde comienzan y terminan los trayectos, y por lo tanto creemos que en ese camino debemos trabajar.


En concreto respecto al punto primero que ustedes proponen, nosotros creemos, como han admitido con respecto a Madrid o respecto a Zaragoza, estamos bastante bien comunicados, pero con respecto a Barcelona la comunicación es francamente escasa. En principio ese punto compartiendo la necesidad de que cada vez, desde luego cada reunión mejora la anterior y concreta todavía más los puntos que se llevan a discusión, anunciarles que se está pendiente de una reunión, incluso creo que hay fecha pero no hemos podido contrastarla desde Alcaldía, una reunión como digo en Zaragoza con el responsable de Renfe/Adif en largos recorridos, para mejorar esas condiciones que estamos demandando de cara a la ciudad de Barcelona y las paradas que hay anteriores a la misma.


En el momento que conozcamos la fecha se comunicará a todos ustedes para que la conozcan, y de hecho el Sr. Alcalde ya ha realizado esas gestiones para que así se lleve a cabo.


En cuanto a los otros puntos, respecto al número dos que se refiere más a los trenes regionales, efectivamente compartimos también ese punto de vista de que las conexiones con Pamplona son francamente malas y por lo tanto creemos en esa petición de reunión que ustedes hacen explícita al Gobierno y en concreto a la Consejería de Obras Públicas y la Dirección de Transportes del Gobierno de Navarra.


En el punto número tres también, como comprenderán, si va a haber convocatoria y reunión estaremos atentos, y desde luego si no hubiera una respuesta positiva lo lógico es que sigamos pidiendo.


Estamos de acuerdo en el argumento que ha expuesto también el Portavoz del Partido Socialista en cuanto a que la convocatoria de otros Ayuntamientos, quizá, hasta el momento no proceda, es un ayuntamiento muy concreto, con una idiosincrasia territorial y de índole comarcal como la de Tudela muy particular que creemos, que, en principio, y visto que nos dan incluso cita y fecha para las reuniones vamos a hacerla ahora nosotros, y en el caso de que no fuese así la pediríamos, pero, en principio ahora no estaríamos de acuerdo en hacer una llamada a toda la comarca.


Respecto al resto de los puntos de la moción como se trata de enviar acuerdos a los diferentes organismos estaríamos de acuerdo.


Por hacer un poco de resumen, en principio al primer punto no votaríamos a favor, no porque no estemos de acuerdo con el fondo del mismo, sino porque se están llevando a cabo y se han llevado ya los movimientos que nos acercan a esa reunión, como digo, en Zaragoza, para, sobre todo, insistimos, intentar mejorar el tránsito de trenes en todo el eje de Galicia a Barcelona que creemos que es la más deficitaria.


En los puntos número dos y tres estaríamos de acuerdo en votarlos pero si se excluyera del punto número tres esa referencia a una llamada a otros Ayuntamientos para el posicionamiento.


En definitiva esa sería nuestra postura con respecto a la moción, si quieren hacer algún tipo de modificación del acuerdo, abiertos a lo que propongan.


Sr. Alcalde: Gracias. El proponente tiene la palabra.


Sra. Rubio: Por supuesto que estamos abiertos a hacer las modificaciones que sean pertinentes para que el Ayuntamiento de manera consensuada al menos avancemos en algo a este respecto, porque la situación nos parece tan seria que creemos que ciertamente hay que tenerlo en cuenta.


Nosotros defendemos, como es lógico, nuestra moción tal cual, y además consideramos que es lo que tendría que mirar el Ayuntamiento de Tudela, la moción tal cual, pero estamos abiertos a hacer modificaciones. Entendemos que en la intervención del Partido Socialista juega en el consciente o no, el hecho de que el Ministerio de Fomento corresponda al Gobierno español presidido por el Partido Socialista porque si no, no podemos comprender por qué no se quiere empujar para que todos los Alvias paren aquí. Nos preguntamos si hubiese estado el Partido Popular en el Gobierno Español si la posición hubiese sido la misma, la de estar preocupados por los costes, o los estudios y la de no compartir lo de que todos los Alvias paren en Tudela, pero eso es una pregunta con la que nos quedaremos ahí.


También quiero decir que si fuésemos tan quisquillosos nosotros con las mociones que presenta el Partido Socialista pocas podríamos aprobar, incluidas las que se han traído hoy aquí, pero intentamos coger le fondo de lo que se propone y damos nuestro apoyo matizando lo que consideramos en las intervenciones, pero a no ser que algo nos plantee una diferencia de fondo, intentamos respetar la moción, pero si es tan de fondo esa diferencia con ustedes que de ninguna manera quieren que se solicite que todos los Alvias paren en Tudela porque se opone a sus principios, también estamos abiertos a modificarlo.


Como lo de Barcelona ya es algo que propusimos nosotros directamente el verano pasado, si el proponerlo otra vez hace posible que al menos en algo el Ayuntamiento en este sentido podamos llegar a un acuerdo, insisto, no se si tendremos que retirarnos un poco para ver cual es la propuesta de redacción del primer punto, o si alguien tiene ya una propuesta que hacer, pero sí que estaríamos de acuerdo en modificar lo que fuese para que al menos la que nosotros también hemos calificado como la falta principal en esta infraestructura, que es la parada de los trenes Alvia que nos conectan a Barcelona, y por supuesto, en ida y vuelta también con el eje cántabro-atlántico, se recoja, en esto totalmente de acuerdo.


En cuanto a la convocatoria a otros Ayuntamientos, a pesar de que nosotros consideramos que procede, porque tal y como decimos en la propuesta esto sería en el caso de que ciertamente fallasen las solicitudes previas que hacemos, pero podíamos dejarlo, eliminar la parte última y dejar en enviar los acuerdos adoptados a todos los Ayuntamientos de la Ribera, al Ministerio de Fomento, Renfe/Adif, Consejería de Obras Públicas, Dirección de Transportes de Navarra, y eliminar el resto del punto, no tenemos problemas, y que cada Ayuntamiento sepa lo que tiene que hacer, aunque nosotros consideramos que en invitar a adoptar acuerdos similares al nuestro hay una virtud de mancomunar esfuerzos, pero, antes de que no salga nada, por supuesto que estamos dispuestos a dejar tal cual ese punto, con lo cual lo que quedaría es ver cómo consensuamos el primer punto.


Sr. Alcalde: Si me perdona, no he entendido bien lo del punto tres y cuatro. Puedo entender que igual con tachar lo de convocar, poner informar y dejar todo lo demás como estaba.


Sra. Rubio: ¿En el tres? 

Sr. Alcalde: En el tres.


Sra. Rubio: De acuerdo.


Sr. Alcalde: En el primer tres, quitar convocar y pone informar y luego trasladar a todos, para que posteriormente una vez informados decidan ellos si quieren o no sumarse.


De este modo creo que quedaría reflejado lo que se pretende.


Respecto al punto número uno, al final cuando dice para lograr la parada en Tudela de los trenes ALVIA, se puede poner con dirección a Barcelona, con salida o llegada a Barcelona, para que no solamente sean los que vayan a Barcelona sino los que salen y llegan a Barcelona anteriormente reseñados que pasan sin parar en nuestra ciudad.


Sra. Rubio: Me parece bien y solamente pregunto por si estuviesen dispuestos a que se añadiera en ese punto o en uno aparte, instar al Ministerio de Fomento, Renfe y Adif que hagan los estudios pertinentes para ver si procede la parada del tren directo Madrid-Pamplona en Tudela.


Sr. Alcalde: Es que el tema, y hoy compartía y además así lo hemos planteado nuestro Grupo, esas gestiones se hicieron en su día, gracias a esas gestiones se consiguió que parara otro tren. En estos momentos de los tres trenes ALVIA que pasan por Tudela paran dos, y creo que tenemos que centrar nuestro esfuerzo en Barcelona.


Sra. Rubio: De acuerdo.


Sr. Alcalde: Con destino y origen Barcelona.


En el punto tercero sería sustituir la palabra convocar por informar.


El punto cuarto quedaría enviar los acuerdos adoptados a todos los Ayuntamiento de la Ribera invitándoles a solicitar al Ministerio de Fomento, etc.


Entiendo que con esas modificaciones estaríamos todos de acuerdo, y la moción número cuatro presentada por el Grupo de Nafarroa Bai quedaría aprobada por unanimidad de todos los presentes.

Moción presentada por el Grupo Municipal de Nafarroa Bai al pleno del ayuntamiento de Tudela, en relación con el accidente de un F-18 en el Polígono de Tiro de las Bardenas.

Se da cuenta de la moción presentada por el Grupo Municipal de Nafarroa Bai  de Tudela en relación con el accidente de un F-18 en el Polígono de Tiro de las Bardenas, y propone, el debate y aprobación de la siguiente moción:


Lamentablemente, el mayor polígono de tiro y bombardeo de Europa para entrenamiento militar del ejército español y fuerzas de la OTAN, tantas veces rechazado por el conjunto del Ayuntamiento de Tudela a lo largo de treinta años, continúa encontrándose cerca de nuestros hogares, en las Bardenas. Tras el accidente de un F-18 a escasos segundos de vuelo de varias poblaciones Riberas, el grupo municipal de Na Bai propuso en Junta de Gobierno Local la aprobación de varios puntos relacionados con tal hecho.


Dado que solamente fue aprobado lamentar el siniestro y desear la pronta recuperación del piloto herido, considerando imprescindible que el Ayuntamiento de Tudela vele además por la seguridad de sus ciudadanas y ciudadanos, proponemos al pleno el debate y votación de los puntos siguientes, puntos en los que no hemos entrado, en algo que si se entraba en los puntos que presentamos en Junta, que era la necesidad de rescindir el convenio y que lo hemos hecho para intentar posibilitar por nuestra parte que el Ayuntamiento de Tudela, al menos, mientras esté el Polígono de Tiro, pueda conjuntamente, insistimos, velar por la seguridad de ciudadanos y ciudadanas. Por eso los puntos que proponemos son:


1.- El Ayuntamiento de Tudela denuncie el riesgo que pudo suponer para las poblaciones circundantes, el hecho de que un avión militar F-18 se estrellara el pasado 2 de abril en las Bardenas, en el término de Landazuría, a escasos segundos de vuelos del parque de Senda Viva y de varias poblaciones de la Ribera.


2.- El Ayuntamiento de Tudela muestra al Ministerio de Defensa y a la Comunidad de Bardenas su preocupación por el riesgo que pueda suponer el Polígono de tiro de las Bardenas para la población circundante, e insta al Ministerio de Defensa a que, en tanto continúe el polígono de tiro en territorio de Bardenas, extreme sus precauciones para evitar al máximo estos accidentes.


3.- El Ayuntamiento de Tudela solicita al Ministerio de Defensa explicación sobre las causas del siniestro, así como de los medios adoptados para que no vuelva a tener lugar un accidente militar relacionado con el polígono de tiro de las Bardenas, a tan escasos segundos de vuelo de las poblaciones circundantes al polígono de tiro.


Sr. Alcalde: Nafarroa Bai tiene la palabra.


Sra. Rubio: Se da lectura a la moción. No hemos añadido un punto de envío de los acuerdos porque es obvio que si se aprueba el listado o el decir al Ministerio y a la Comunidad de Bardenas las cuestiones que proponemos, hay que dirigirse a ellos.


Sr. Alcalde: Gracias. ¿Intervenciones? Sr. Cerezo.


Sr. Cerezo: La verdad es que creo que es un tema que realmente puede preocupar en el sentido de que el siniestro se produjo a escasos segundos de vuelo, como dice la moción, de residencias de los ciudadanos de la Ribera, y por lo tanto entraña un riesgo inminente y de preocupación, y como en cualquier parte del territorio español, e incluso en cualquier empresa ya de Europa cuando hay un accidente se abren unas vías de investigación, se analizan las causas del por qué, y se trata de que no vuelva a suceder, se adoptan medidas para que no se repita.


Estaría de acuerdo en que, efectivamente, se puede decir que el siniestro ha sido involuntario, que es verdad, el piloto seguramente no trató de estrellar el avión, ni mucho menos, y es muy difícil que se pueda evitar que este tipo de accidentes pueda ocurrir de vez en cuando, pero sí que es verdad, que a mí me parece que el punto dos entraña lo que realmente debería de sentir o sentía en esos momentos la población de la Ribera, y es la comunicación tanto el Ministerio de Defensa como a la Junta de Bardenas, la preocupación existente sobre el riesgo que hay, y es patente.


A partir de ahí, es verdad que será muy difícil evitarlos porque nosotros ni controlamos ni tenemos la capacidad para gestionar qué tipo de avería produjo el accidente, pero sí que es verdad, que como mínimo mostrar nuestra preocupación tanto al Ministerio de Defensa como a la Comunidad de Bardenas.


Digo esto porque es de todos modos chocante que se esté potenciando por una parte un Polígono de Tiro y justo al lado, digamos en la misma frontera, un parque como Senda Viva. Está muy bien lo de la tirolina, pero lo de avión la verdad es que es preocupante.


Con esto se vuelve a demostrar, que cuando tantas veces se ha dicho por ambas partes, tanto por parte de UPN, PSN, Izquierda Unida, Nafarroa Bai o Batzarre en numerosas e incontables ocasiones, el Polígono de Tiro de las Bardenas en estos momentos en la evolución de la aviación militar ha quedado pequeño, y es que estamos hablando de unos aviones que tienen un recorrido, que en estos momentos en la capacidad de maniobra de lo que es el Polígono de Tiro de las Bardenas inevitablemente para hacer cualquier tipo de maniobra tienen que internarse en lo que sería zona civil, y eso es así de claro, y esa preocupación y ese riesgo que entraña hay que hacérselo mostrar al Ministerio de Defensa y a la Junta de Bardenas, y luego podrá salir el Presidente de la Junta de Bardenas diciendo que no tenemos ni idea, podrá decir lo que quiera, pero nosotros como responsables o como dirigentes del pueblo de Tudela, tenemos la obligación de mostrarles nuestra preocupación. Creo que a partir de aquí la moción está totalmente justificada porque de la misma manera que cuando hay un accidente de tráfico sale el Director General de Tráfico diciendo, e incluso aconsejándonos que incluso, a lo mejor, si no salimos tanto de viaje no habría tantos accidentes, en este caso tendrían que salir también diciendo, primero que el horario de las maniobras no es el más adecuado, por la noche, pero es cierto que es preocupante, puede resultar gracioso pero no lo es.


Sr. Alcalde: Gracias. Partido Socialista tiene la palabra.


Sr. Campillo: En relación con esta propuesta de moción que plantea Nabai, nosotros compartimos algunos aspectos y otros no con respecto al contenido que aquí se propone y que paso a señalar.


En lo que es la primera parte de la justificación o la introducción a lo que son las propuestas que son tres, se hace una referencia a que se lamenta la existencia del propio Polígono, una reflexión que es tradicional pero que nuestro Grupo no puede compartir dada la posición que hemos adoptado con respecto al Polígono en este momento. El Polígono es un hecho que nosotros hemos apoyado y no podemos ir más allá de aceptar las cosas tal como son en este momento con lo que lleva consigo el contrato.


De la misma manera cuando se habla de que el Ayuntamiento a pesar de todo tiene que velar por la seguridad de los ciudadanos, evidentemente que es así, pero también tienen que velar las demás administraciones y estamos convencidos de que también el Ministerio de Defensa, como todas las administraciones, tratan de velar por la seguridad de los ciudadanos, es decir, que esta contraposición diríamos frente a lo que pueda hacer el Ministerio de Defensa que parece que es el que atenta sobre los ciudadanos y nosotros lo vamos a defender, no compartimos esta redacción, este planteamiento en cuanto a la introducción.


En lo que tiene que ver con los puntos, compartimos evidentemente la preocupación ciudadana de que pueda haber algún accidente, y puedan suceder otros, y ese riesgo siempre existe, y en la medida en que se formule alguna manifestación de preocupación, en su caso de información, sobre lo que está ocurriendo y que se tomen todas las medidas para que se evite en lo posible este tipo de accidentes, frases o ideas de ese tipo que nosotros reduciríamos o reformaríamos, compartimos. 


No compartimos el primer punto en el que se hace referencia, es decir, que el Ayuntamiento de Tudela denuncia ese riesgo porque evidentemente forma parte de los hechos que nosotros hemos aceptado, porque aceptado el hecho de la existencia del Polígono, evidentemente consideramos que hay que extremar las precauciones para que los accidentes sean los menos posibles, es claro que eso lo compartimos, siendo conscientes de que el propio Ministerio lo tiene compartido, estamos convencidos de que el Ministerio no está deseando que se estrellen los aviones ni que se ponga en riesgo la vida de los ciudadanos, etc. Por tanto, en la medida en que la manifestación del Ayuntamiento de Tudela parece que va en contra de las preocupaciones del Ministerio de Defensa, ese enfoque es el que nosotros no compartimos, sí el hecho, como decimos, de considerar que nos gustaría que se estableciesen las máximas medidas de seguridad, recordarlo en virtud del accidente, pero aún estando convencidos de que el propio Ministerio está preocupado y está tomando medidas al respecto.


Al fin y al cabo hay que recordar que el número de accidentes a lo largo de la historia del Polígono, que han sido muchos, sí que ha llevado una trayectoria descendente, es decir, en la medida en que los propios mecanismos de entrenamiento y los planes de seguridad interna están funcionando puesto que hemos ido de más a menos.


En definitiva, consideramos que hacer explícita la preocupación y la petición de información en su caso nos parece adecuada, pero no en el tono o la redacción que se propone en el sentido de considerar que nosotros estamos defendiendo a la población frente al Ministerio de Defensa que la está poniendo en riesgo, ese enfoque es el que no compartimos. Por tanto, estaremos dispuestos, si se reformulan algunos de esos párrafos a aceptar algunas de esas ideas que hay ahí, pero no el bloque tal como está redactado.


Sr. Alcalde: Gracias. Unión del Pueblo Navarro tiene la palabra.


Sra. Castillo: Vamos a empezar por aquella parte que admitiríamos y aprobaríamos, por lo tanto es el punto tercero, en la que ustedes nos piden que el Ayuntamiento de Tudela solicite al Ministerio de Defensa, ustedes dicen explicación, nosotros le pediríamos que para poder apoyar este punto lo cambiasen por pedir información, porque entendiendo, como se ha dicho anteriormente, que el Ministerio de Defensa no obra, bajo nuestro punto de vista, nunca en contra de los intereses generales, nos parece un modo de pedirlo demasiado exagerado para quien en definitiva está cumpliendo con una obligación, y a nuestro juicio es así.


El punto sería: “El Ayuntamiento de Tudela solicita al Ministerio de Defensa información sobre las causas del siniestro, así como de los medios adoptados para que no vuelva a tener lugar un accidente de este tipo”, porque sí que sentimos que el miedo de la población existe, y que desde luego lo que hay que hacer es tener información para ver cómo se ha producido, qué medidas se pueden tomar para que esto no vuelva a ocurrir, porque la información precisamente y la veracidad es lo que elimina el miedo y la sensación de preocupación por parte de los pueblos y ciudades más cercanos al Polígono de Tiro. 


En el resto, puntos uno y dos, nosotros no vamos a votar a favor de la moción, consta ya nuestro criterio en cuanto al Polígono de Tiro instalado en Bardenas, y sería incongruente pensar que teniendo esa postura sobre la existencia de un Polígono de Tiro, no pensásemos que hay unos riegos concomitantes, que, ojalá no existieran pero los hay, en fin, va con la realización de la propia actividad que significa un entrenamiento, nos gustaría que eso no ocurriese, yo creo que a ninguno de los que estamos aquí, ni al propio piloto ni a ninguna persona que le pueda influenciar el accidente de manera indirecta, pero creemos que el propio Ministerio de Defensa es el más interesado en que esto no ocurra, por eso exigimos la información sobre las causas reales, es decir, si fue un fallo humano o mecánico, para que se esclarezca porque cuando se tiene información elimina por lo menos parte del miedo y de alarma en la población.


Repitiendo un poco mi intervención, votaríamos a favor el punto número tres si se cambia el exigir explicación por información y votaríamos en contra los dos puntos anteriores.


Una cuestión, que posiblemente es fallo de ordenador, en la moción aparece Falton 18 y es F-18.


Sr. Alcalde: Los proponentes de la moción tienen la palabra.


Sra. Rubio: Con respecto a la denominación en el título de la moción tiene razón, es F-18 y solamente queda evidentemente manifiesto, por si no estaba ya, que mis aficiones militares son pocas.


Con respecto a la moción en sí misma, durante el debate tengo que confesar en público que he estado haciendo yoga, porque si no para mí era difícilmente soportable. Difícilmente soportable y creo que es comprensible, y además lo digo en serio, he hecho yoga mientras tanto, porque había que inspirar y expirar, y eso de contar y relajarse y demás, dense cuenta ustedes que estamos hablando de un Ayuntamiento que durante treinta años ha estado aprobando literalmente: “no cejaremos en el empeño hasta que consigamos desmantelar el Polígono de Tiro de las Bardenas”. En concreto el Partido Socialista ha dicho una y otra vez, da igual quien gobierne, aunque sea nuestro Partido, aquí siempre mantendremos no al Polígono de tiro de las Bardenas, en fin, no voy a seguir por ahí porque ya que he hecho el esfuerzo de hacer una moción en la que evito decir que el 31 de mayo hay una marcha al Polígono de Tiro y que invitemos a la ciudadanía, como decíamos antes, y en la que evito el decir, que como durante treinta años de democracia que pidamos la rescisión de convenio, ya que hago ese esfuerzo, no voy a seguir por ahí, pero tenía que confesarles que el esfuerzo es sumo, pero que aunque ya venía preparada el esfuerzo ha sido fundamentalmente al oír las intervenciones, porque claro, si hacemos un esfuerzo en presentar una moción como ésta, y se nos hacen comentarios como los que han hecho, dan ganas de verdad, de decir, ahí se quedan, y sí tienen razón, la Sra. Castillo, una vez más de UPN ha venido la intervención más clara y manifiesta, y es el decir, desde el momento en que cambiamos nuestro voto y dijimos sí al Polígono de Tiro sabíamos que conllevaba riesgos, aunque no los deseamos, y efectivamente, hay que agradecerles la claridad con que habla, pero, a la vez, cuesta muchísimo que cuando se intenta cuidar en la redacción, lo que pasa es que de verdad, no somos del Partido Socialista, no la hemos redactado igual que si fuésemos del Partido Socialista que no ha redactado ninguna con este tema, entonces, a pesar del esfuerzo que hemos hecho en redactar una moción en la que no hemos puesto lo que consideramos que había que poner, sino que hemos intentado facilitar, que, al menos el Ayuntamiento de Tudela salvara un poco los trastos y la dignidad con respecto a este accidente, es lo que hemos intentado en esta moción en concreto. Oír las intervenciones, la verdad es que cuesta muchísimo. 


No obstante, estamos abiertos a oír las reformulaciones que haría el Partido Socialista, ya que no ha hecho ninguna de motu propio con el accidente, estamos dispuestos a escuchar la reformulación, porque a lo mejor nos parece mejor que nada, y desde luego, en la reformulación que del punto tres hace la Sra. Castillo, a pesar de que nosotros no vemos, en fin, tanta saña en la palabra explicación, que nos parece muy inocente, pero estamos dispuestos a cambiar la palabra explicación por información, con lo cual, que al menos llegue el punto tres al Ministerio de Defensa. En ese punto de acuerdo, y esperamos las reformulaciones del Partido Socialista para los puntos uno y dos.


Sr. Alcalde: Abrimos periodo de reformulación.


Sr. Campillo: En relación al comentario que hemos hecho, no apoyaríamos el punto uno por lo que tiene que ver con la denuncia del riesgo, que es el aspecto fundamental del punto uno, y sí apoyaríamos sin embargo elementos del punto dos y tres.


En estos puntos en la medida en que ha aparecido el cambio de explicación por información, que también lo he señalado antes, nos parece aceptable, y respecto al punto dos nos parece también aceptable el que la referencia que hay al final, “en cuanto en tanto continúe el Polígono se extremen las precauciones para evitar al máximo este tipo de accidentes” también lo aceptamos y lo compartimos. No sé si en dos puntos o alargando uno que incluya este tipo de ideas, y por tanto, sería diríamos una parte del dos y la parte tercera.


Sra. Rubio: ¿Puede concretar el punto segundo, cómo quedaría?


Sr. Alcalde: Lo redacto yo. Propondría dividir el punto segundo e introducir entonces un tercer punto.


El segundo punto quedaría: “El Ayuntamiento de Tudela muestra al Ministerio de Defensa y a la Comunidad de Bardenas su preocupación por el riesgo que pueda suponer el Polígono de tiro de las Bardenas para la población circundante”


El punto tercero sería:”Instar al Ministerio de Defensa a que, en tanto continúe el Polígono de tiro en territorio de Bardenas, se extreme sus precauciones para evitar al máximo estos accidentes”.


El Partido Socialista estaría de acuerdo con el punto número tres y no con el dos. Usted mantiene la propuesta inicial, y nosotros nos sumaríamos a ese punto número tres también.


El punto tercero de la moción pasaría a ser el cuarto.


Sra. Rubio: De acuerdo. Quedan cuatro propuestas dividiendo el punto dos en dos partes, y gracias por el apoyo para la reformulación, y pasemos a votarlo por favor, que prefiero finalizar el debate.


Sr. Alcalde: Pasamos a votar el primer punto que sería: 


“El Ayuntamiento de Tudela denuncie el riesgo que pudo suponer para las poblaciones circundantes, el hecho de que un avión militar F-18 se estrellara el pasado 2 de abril en las Bardenas, en el término de Landazuría, a escasos segundos de vuelos del parque de Senda Viva y de varias poblaciones de la Ribera.


¿Votos a favor? ¿Votos en contra? Quedaría rechazado el punto número uno al obtener tres votos a favor y diecisiete votos en contra (correspondientes al Sr. Alcalde y Concejales y Concejalas de los Grupos Municipales de UPN y PSN/PSOE).

Punto número dos:


“El Ayuntamiento de Tudela muestra al Ministerio de Defensa y a la Comunidad de Bardenas su preocupación por el riesgo que pueda suponer el Polígono de tiro de las Bardenas para la población circundante”.


¿Votos a favor del punto número dos? ¿Votos en contra? ¿Abstenciones? Quedaría rechazada al obtener tres votos a favor y diecisiete votos en contra (correspondientes al Sr. Alcalde y Concejales y Concejalas de los Grupos Municipales de UPN y PSN/PSOE).

Punto número tres: 


“El Ayuntamiento de Tudela insta al Ministerio de Defensa a que, en tanto continúe el polígono de tiro en territorio de Bardenas, extreme sus precauciones para evitar al máximo estos accidentes.”

¿Votos a favor? ¿Votos en contra? ¿Abstenciones? Quedaría aprobado por unanimidad.

Punto número cuatro: 


“El Ayuntamiento de Tudela solicita al Ministerio de Defensa información sobre las causas del siniestro, así como de los medios adoptados para que no vuelva a tener lugar un accidente militar relacionado con el polígono de tiro de las Bardenas, a tan escasos segundos de vuelo de las poblaciones circundantes al polígono de tiro.”

¿Votos a favor? ¿Votos en contra? ¿Abstenciones? Quedaría aprobado por unanimidad.

Quedan aprobados los puntos tres y cuatro de la moción, y rechazados el primero y el segundo.


9.- RUEGOS Y PREGUNTAS

Sr. Alcalde: Hay ruegos y preguntas por escrito que son las primeras que trataremos, para luego volver a continuar.


Partido Socialista tiene la palabra.


Sr. Campillo: La pregunta que hemos planteado desde el Grupo Socialista tiene que ver con la revisión del cáncer de mama que se viene haciendo en Tudela, para Tudela y la Ribera, desde hace varios años a través de la presencia de una temporada anual de un camión sanitario al que acuden las personas usuarias que son convocadas para evitar desplazamientos a Pamplona como ocurría en años anteriores.


Hemos sabido por la información de algunos particulares, de algunas personas de éstas que han sido convocadas en los últimos meses a Pamplona, en lugar de haber sido convocadas aquí a través del camión sanitario, y lo que hacemos es dirigirnos al Sr. Alcalde para trasladarle dos aspectos de la preocupación que este hechos nos suscita. 


La primera es la petición de explicación y de información al Gobierno de Navarra de por qué está ocurriendo esta situación, en qué medida, cuanto tiempo, por qué razón, etc., y en segundo lugar el ruego de que se le pida al Gobierno de Navarra el que se reanude este tipo de servicios, a través del camión sanitario, cuanto antes para evitar esto que durante esta temporada está ocurriendo de que los pacientes tengan que ir a Pamplona por su cuenta, perdiendo mucho tiempo y molestias.


Sr. Alcalde: Gracias. Le contestará la Concejal de Sanidad.


Sra. Magán: Buenas tardes. Respecto al ruego que han hecho al Sr. Alcalde, me tengo que referir a una situación coyuntural, es decir, está afectando en este momento pero de ningún modo supone un cambio de filosofía o de modo de atención a las mujeres de Tudela que participan en el programa de detección precoz.


Al comienzo de este curso se digitalizó la unidad móvil, la adaptación al nuevo sistema ha acumulado un ligero retraso, digamos que se vive un periodo de adaptación. 


Esta circunstancia no ha afectado las revisiones habituales que ya se han realizado, pero el retraso sí podría llegar a afectar a las que se llaman revisiones intermedias, esas mujeres a las que se ha detectado alguna pequeña lesión o sobre las que se da alguna sospecha. Se valoró esta circunstancia y se vio conveniente actuar con la máxima rapidez por criterios médicos y por criterios de tranquilidad. No tiene sentido hacer esperar si la mujer, como lo hacen las mujeres de otras zonas de Navarra, pueden ser valoradas inmediatamente en Pamplona para actuar en consecuencia, en resumen, es una circunstancia temporal, a la que también temporalmente se le ha querido dar la mejor y más rápida solución. Muchas gracias.


Sr. Alcalde: ¿Alguna aclaración más? 


Sr. Campillo: Por nuestra parte querríamos que esta preocupación o estos datos se trasladasen formalmente a la Consejería de Salud del Gobierno de Navarra, y que se nos pudiera dar alguna información, digamos, un poco más oficial si cabe. Nosotros de todas maneras a nivel de iniciativa parlamentaria lo trasladaremos también desde el Grupo Parlamentario Socialista.


Sr. Alcalde: Esta información nos llega de la Consejería, y además este retraso viene motivado por una propuesta del Partido Socialista, que era la de digitalizar todo el sistema del cáncer de mama, y no se puede estar pidiendo que se modifique y que se hagan cosas y luego nos echen en cara el retraso que ocasiona.


Hay un retraso, se va a solucionar en breve, porque esa es la intención, y ha habido que adaptar el vehículo.


A la Consejera no le vamos a solicitar que nos de un escrito formal, ustedes hacen el ruego, nosotros damos la contestación a ese ruego y si no quedan contentos quedan la vía del Parlamento para convocar a la Consejera a que de explicaciones en el Parlamento.


A nosotros nos da satisfacción la contestación, porque así nos lo trasladaron también algunos ciudadanos, y nos ha quitado cualquier duda que teníamos.


Sr. Campillo: Por nuestra parte decir, que, por supuesto que utilizarán la iniciativa parlamentaria para darle mayor formalidad a esta pregunta y a esta cuestión, porque no nos satisface del todo, y mucho menos el que se nos acuse que por pedir mejoras en la gestión, el retraso sea también culpa nuestra. Me parece ya una desmesura, pero simplemente dejar constancia de nuestra insatisfacción de nuestra insatisfacción con la respuesta y que la trasladaremos vía parlamentaria.


Sr. Alcalde: Gracias. Nafarroa Bai tiene la palabra para las preguntas que ha formulado por escrito.


Sra. Ruiz: La primera pregunta está basada en los terrenos de SANYO y ROHM and HAAS. Haciendo un poco de historia SANYO disponía de 73.000 metros cuadrados, donde 23.000 metros cuadrados ya se recurrieron por este pleno, incluso hubo una resolución favorable y está recurrido por parte, que yo sepa de SANYO, y se está a la espera de la resolución definitiva de este recurso, pero lo que está claro es que a partir del 31 de marzo SANYO ya no tiene ninguna actividad laboral. La empresa que está ubicada en 50.000 metros cuadrados, por cierto quiero recordar que esos metros se le cedieron gratuitamente, y en la medida que ya no hay ninguna actividad laboral en ella, entonces la pregunta es si se ha hecho ya alguna gestión para estudiar que ese terreno revierta al Ayuntamiento. Esto respecto a SANYO.


Respecto a ROHM and HAAS, también fueron 150.000 metros cuadrados los que se cedieron en un principio. La empresa está ubicada en unos 40.000 metros cuadrados, y los 110.000 metros cuadrados restantes se les cedió para un posible aumento de actividad industrial. Esto no sucedió así, y a los diez años, según marca el convenio que se suscribió con ellos tendrían que haber revertido al Ayuntamiento, bajo pago de dos pesetas metro cuadrado, que es el precio al que se cobró el metro cuadrado cedido, o bien, el pago de 48 pesetas el metro cuadrado si se quedaba con los terrenos.


Sé por informes de Intervención que el dinero lo depositó la empresa, que el Ayuntamiento no lo aceptó, y cuando a petición nuestra en plenos pasados solicitando  información sobre la situación de los terrenos de ROHM and HAAS el Sr. Secretario trasladó una información diciendo que los terrenos tendrían que revertir, al igual que sucedió en SANYO. Hablaba que los metros cuadrados libres para revertir al Ayuntamiento eran 95.000 metros cuadrados, que no han sido utilizados por la empresa.


No obstante en este asunto quedaba pendiente de conocer la situación de las 4.599.648 pesetas que la mercantil depositó en el Juzgado y pasó a la Caja General de Depósito, de la cual se retiró el año pasado. Este dinero es el que supuestamente había ingresado la empresa, que en teoría estaba depositado porque el Ayuntamiento consideró en su momento tenían que revertir los terrenos, pero la sorpresa está porque el Sr. Secretario informó que el año pasado se retiró este dinero, y este tema se ha trasladado a la Asesoría Jurídica para hacer la consulta ante el Juzgado y poder conocer quién y en virtud de qué motivo se retiró la citada cantidad.


Hasta el momento el Juzgado no ha dado la información, entonces lo que solicitamos es que se agilice el proceso, preguntar cómo está la situación, quién dio la orden del cobro de este dinero, porque además esta información es muy importante para cuando menos los 95.826 metros cuadrados que tiene adjudicado ROHM and HAAS y no ha utilizado industrialmente hablando, revierta en el Ayuntamiento de Tudela.


Sr. Alcalde: Con respecto a la pregunta lo último que ha planteado en este Ayuntamiento no se ha adoptado ningún acuerdo para retirar ese dinero, que quede claro.


No sé si ha ido alguien a retirarlo, pero no se ha adoptado ningún acuerdo al respecto, y yo daba por entendido que los que habrían retirado ese dinero en todo caso habrían sido los de la empresa ROHM and HAAS, pero hay que comprobarlo también, pero eso no lo sabemos porque nos tiene que responder el Juzgado.


En cuanto tengamos esa información la facilitaremos.


Sra. Ruiz: También solicitamos hacer las gestiones oportunas para que ese terreno revierta al Ayuntamiento.


Sr. Alcalde: Respecto a las dos empresas que plantea que es SANYO y ROHM and HAAS, respecto a la primera el terreno que no fue ocupado no fue construido está pendiente de sentencia judicial, tenemos una sentencia favorable que recurrieron, y se está a la espera de la resolución final.


Respecto al suelo no construido de ROHM and HAAS, hay un informe del Sr. Secretario diciendo que esos terrenos tienen que revertir al Ayuntamiento, estamos pendientes de tener una reunión con los responsables de la empresa para plantearles que tienen que revertir el terreno para ver si lo hacen de forma voluntaria y no tenemos que plantear un pleito, pero si no es así, por supuesto que el Ayuntamiento recurrirá para que, tal como dice el Sr. Secretario en su informe, se proceda a la reversión de los terrenos al Ayuntamiento.


En cuanto a los terrenos que están ocupados por las naves de ambas empresas, nos falta tener los informes técnicos del Ayuntamiento para poder marcar criterios, si entendemos que podemos solicitar la reversión de esos terrenos o no y en qué condiciones.


En estos momentos se ha estado trabajando en otros temas que también eran importantes para el Ayuntamiento, porque tampoco nos corría el tiempo porque no corrían plazos, pero en cuanto se disponga de esos informes se darán a conocer y se tomarán los acuerdos oportunos en el órgano que corresponda para defender los intereses del Ayuntamiento, pero siempre con unos informes que nos avalen.


¿Más preguntas?


Sra. Rubio: Hay diversas preguntas y la primera hace mención a un aspecto, una vez más, que está relacionada con atención a la discapacidad.


Se dijo a varias personas con discapacidad que así lo solicitaron, que iba a modificarse el firme en el lugar donde se juega a ping pong junto al Paseo del Queiles y al Centro de Salud para que pudiesen estar allá, y desde que me lo comentaron y lo hablamos, ellas mismas fueron partidarias y yo también, de dar un cierto tiempo para ver cómo iba la cosa, pero como no se ha vuelto a saber nada más al respecto, y ya hace unas cuantas semanas, es por lo que preguntamos si se ha hecho algo al respecto o cuando está previsto llevarlo a cabo.


Sr. Alcalde: Se está elaborando una Memoria valorada al respecto. Ya sabe que tuvimos problemas con el Técnico responsable y ha habido que contratar a otro, y también había prioridad con una serie de proyectos, pero en estos momentos se está haciendo la Memoria valorada por la Oficina Técnica y en cuanto tengamos la información la facilitaremos también, porque entonces sabremos cuanto cuesta y si tenemos capacidad económica para iniciarla directamente o no.


Sra. Rubio: ¿Cuánto tiempo se prevé más o menos que costará redactar la Memoria valorada?


Sr. Alcalde: Esa información ya la desconozco. Ya preguntaré y para el viernes en la Junta de Gobierno le facilito el dato.


Sra. Rubio: De acuerdo. Gracias. Por otra parte, se nos ha pasado por correo electrónico la relación de personas y cargos asistentes a la comida y cena de presentación de las Jornadas de la Verdura en Madrid, pero queremos, además de eso, que agradecemos, conocer el coste que ha pagado el Ayuntamiento por esos conceptos, a parte de que estaba presupuestado 21.000 euros, pero queremos conocer el coste real, y por otra parte si está ya también el coste real de todo lo relacionado con las Jornadas desglosando las partidas.


Sr. Alcalde: Se facilitará también, no hay ningún problema. Lo haremos por el mismo método. Le pediré que nos dé la relación de los gastos de la presentación de las Jornadas de la Verdura en Madrid por conceptos para que lo puedan entender mejor, y cuando finalicen las Jornadas presentaremos todos los gastos.


Respecto a la presentación de las Jornadas de las Verduras en Madrid, así como ha comentado usted que solamente lo había escuchado en la Cadena Ser, le puedo decir que ha salido información a nivel de todo España en Punto Radio, porque me hicieron una entrevista a mí, en COPE Madrid, en Ser Madrid, ha venido Antena Tres, va a venir Tele 5, ha venido España Directo, luego nuestra valoración es positiva.


Sra. Rubio: Y además tengo que reconocer que la de Punto Radio la escuché parcialmente, sí es cierto, lo demás no lo he oído, pero ya se nos pasará la valoración.


Sr. Alcalde: En cuanto lo hago la empresa se dará la valoración de todo.


Sra. Rubio: No obstante, yo pensaba que el coste real de lo relacionado con las Jornadas, aunque estemos en ellas ahora, los gastos ya estaban comprometidos, a no ser que haya por ejemplo pago de alguna cerveza, pero no pasa nada por esperar a que finalicen las Jornadas.


Sr. Alcalde: No se preocupe que no habrá ningún gasto de pago de una cerveza por este Ayuntamiento.


Sra. Rubio: Pues comprendería que lo hubiese, lo malo que eso puede ser otra cosa.


La siguiente pregunta es sobre el Estudio del paso del Tren de Alta Velocidad por la ciudad. Como hemos hablado tantas veces del tema es para conocer en este momento concreto en qué fase está el encargo del Estudio, si lo va a realizar finalmente el Ayuntamiento en colaboración con el Ministerio de Fomento, como  se hablaba en su momento o no, después de aquello que nos dijeron los Técnicos en cuestión, en fin, cuales son las previsiones y de qué índole al respecto.


Sr. Alcalde: El pliego no sé si ya está cerrado pero se ha estado viendo para llevarlo a la próxima Junta de Gobierno o a la siguiente, y se podrá presentar cualquier empresa que tenga conocimiento de trenes de alta velocidad y de ferrocarriles.


Sra. Rubio: ¿Va a haber algún tipo de conexión entre ese estudio y el realizado por el Ministerio de Fomento o no?


Sr. Alcalde: Nosotros hacemos nuestro estudio para que cuando nos podamos sentar con el Gobierno de Navarra y con el Ministerio tengamos nuestra información. Lo que se pretende con el estudio es que cuando el Ayuntamiento de Tudela se reúna con las otras administraciones llevar una opinión política pero apoyada en un criterio técnico.


¿Algún ruego o pregunta más? Sr. Campillo tiene la palabra.


Sr. Campillo: En relación con la moción que presentamos el mes pasado sobre las tarifas sociales del transporte urbano, en la medida en que se nos dijo que se estaba en contacto con el Gobierno de Navarra, preguntar si hay alguna novedad, si se ha avanzado, qué previsiones hay al respecto entorno a este tema.


La otra cuestión es en relación con el parque de la Champiñonera, si está finalizada la obra o no, si está recibida la obra o cuando se va a recibir. En la última Comisión Informativa de Urbanismos se nos dijo que era inminente, y conocer cómo está este asunto.


Sr. Alcalde: Con respecto al transporte urbano estamos pendientes de que se nos facilite por parte del Departamento un posible convenio, en el que se establecerían los criterios del Departamento para establecer ese marco de ayudas. Lo tienen que pactar en Pamplona su partido y el nuestro, y creo que en este mes de mayo nos facilitarán el borrador de convenio para poder nosotros aprobarlo o darle el visto bueno y empezar a funcionar con unos criterios.


En cuanto al parque de la Champiñonera esta semana se recepcionarán las obras, luego es inminente.


¿Más ruegos o preguntas?


 Y no habiendo más asuntos que tratar, se levanta la sesión, siendo las nueve horas y treinta minutos, de que se levanta la presente acta, que firma el Sr. Alcalde, conmigo el Secretario de que certifico.

